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ACTAS DE COMISION

COMISION PRIMERA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

ACTA NUMERO 27 DE 2008
(abril 8)
Legislatura 2007 - 2008 - Primer Periodo

En Bogotd, D. C., el dia martes, 8 de abril
de 2008, siendo las 11:05 de la mafiana, se re-
unieron los miembros de la Comision Primera
Constitucional Permanente de la Camara de
Representantes, en el recinto de sesiones de la
misma, previa citacion, con el fin de dar inicio
formal a la sesion. Presidida la sesion por su
Presidente el honorable Representante Jorge
Humberto Mantilla Serrano.

La sefiora Subsecretaria de la Comision Pri-
mera Constitucional Permanente, doctora Am-
paro Y. Calderén Perdomo, procede con el lla-
mado a lista y verificacion del quérum (como
primer punto del Orden del Dia).

Contestaron los siguientes honorables
Representantes:

Carvajal Ceballos José Thyrone
Giraldo Jorge Homero

Goémez Roman Edgar Alfonso
Legro Segura River Franklin
Luna Sanchez David

Mota y Morad Karime

Navas Talero Carlos German
Olano Becerra German Alonso
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Pereira Caballero Pedrito Tomas
Piedrahita Cardenas Carlos Arturo
Silva Amin Zamir Eduardo

Soto Jaramillo Carlos Enrique
Uribe Rueda Nicolas

Vélez Mesa William.

En el transcurso de la sesion se hicieron
presentes los siguientes honorables Repre-
sentantes:

Arboleda Palacio Oscar

Avila Duran Carlos Enrique

Barreras Montealegre Roy Leonardo

Ceballos Arévalo Sandra

Coérdoba Suarez Juan de Jests

Duran Barrera Jaime Enrique

Guerra de la Rosa Orlando Anibal

Mantilla Serrano Jorge Humberto

Martinez Rosales Rosmery

Motoa Solarte Carlos Fernando

Pinillos Abozaglo Clara Isabel

Puentes Diaz Gustavo Hernan

Rivera Florez Guillermo Abel

Sanabria Astudillo Heriberto

Sanchez Montes de Oca Odin Horacio

Varén Cotrino German.

Con excusa los honorables Representantes:

De la Pefia Marquez Fernando

Pacheco Camargo Tarquino

Rangel Sosa Miguel Angel

Tapasco Triviflo Dixon Ferney

Sefior Presidente, la Secretaria le informa
que aun no se ha conformado quérum delibe-
ratorio.

Presidente honorable Representante José
Thyrone Carvajal Ceballos:

Sefiora Secretaria por favor lea el Orden del
Diay en espera del quorum definitivo, espera-
mos su aprobacion.

Secretaria:

Si sefior Presidente.

ORDEN DEL DIA
I

Llamado a lista y verificacion
del Quorum.

II

Proyectos para primer debate
para discusién y votacién.
1. Proyecto de ley numero 152 de 2007
Camara, por la cual se modifica la Ley 5° de
1992.

Autores honorables Representantes: Oscar
Arboleda P, Bérner Zambrano, Jaime Duran,
Edgar Gomez, José F. Castro, Ricardo Chajin,
Carlos Chavarro, José Maria Conde, Gloria
Diaz, Luis E. Dussan, Miguel Galvis, Edgar
Gomez, David Luna, Germdn Navas, German
Olano, Jaime Restrepo, Rodrigo Romero, Fer-
nando Tafur, Maria I. Urrutia, y Sandra Ve-
lasquez.

Ponentes honorable Representante: Germdn
Navas T. —C—, Carlos Avila Durdn, Roy Ba-
rreras, Jorge Homero Giraldo, Edgar Gomez,
David Luna, Fernando de la Peiia Mdrquez,
Heriberto Sanabria, Carlos Soto y William
Vélez.

Proyecto publicado: Gaceta numero 487 de
2007

Ponencia publicada: Gaceta nimero 582 de
2007

2. Proyecto de ley nimero 302 de 2007
Camara, 171 de 2006 Senado, por la cual
se dictan normas para prevenir, erradicar y
sancionar toda forma de violencia contra las
mujeres, se reforman los Codigos Penal, de
Procedimiento Penal, la Ley 294 de 1996 y se
dictan otras disposiciones.

Autora honorable: Claudia Rodriguez de
Castellanos
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Ponentes  honorable  Representantes.
Myriam Paredes A. —C— Sandra Ceballos A.,
Karime Mota, Rosmery Martinez R., Clara Pi-
nillos A.

Proyecto publicado: Gaceta ntimero 561-
630 de 2006, 161 de 2007.

Ponencia publicada: Gaceta niimero 426 de
2007.

3. Proyecto de ley nimero 214 de 2007
Camara, 25 de 2006 acumulado 08 de 2006
Senado, por medio del cual se modifican al-
gunos articulos del Codigo Penal relativos a
delitos de abuso sexual.

Autores honorables Senadores: Alexandra
Moreno Piraquive, Manuel Virgiiez, José Da-
rio Salazar y 1a honorable Representante Glo-
ria Stella Diaz Ortiz.

Ponentes honorable Representante: Roy Ba-
rreras M. —C—, Odin Horacio Sanchez Montes
de Oca y Germdn Alonso Olano Becerra

Proyecto publicado: Gaceta nimeros 243-
362-483 de 2006. 30 de 2007.

Ponencia publicada: Gaceta niimero 638 de
2007.

4. Proyecto de ley niumero 228 de 2007
Camara, 47 de 2006 Senado, por medio de
la cual se modifican los articulos 145 y 193 de
la Ley 5“de 1992 en cuanto al proceso legis-
lativo ordinario seiialado en el reglamento del
Congreso y se clarifica la presentacion de los
titulos de los proyectos de ley, determinando la
materia a legislar.

Autor honorable: Manuel Ramiro Veldsquez
Arroyave.

Ponente honorable Representante: Fernan-
do de la Peiia Mdrquez.

Proyecto publicado: Gaceta ntimero 277-
354-557 de 2006- 30 de 2007

Ponencia publicada: Gaceta nimero 534 de
2007.

5. Proyecto de ley estatutaria nimero 006
de 2007 Camara, mediante el cual se crea el
estatuto del adulto mayor y se dictan disposi-
ciones sobre su defensa y proteccion.

Autores honorables Representantes: Nancy
Castillo G., Liliana Rendon R., Zamir Silva,
German Olano, Pablo Salamanca, Pedro M.
Muvdi, Oscar Marin, Mauricio Parodi, Lilia-
na Baron, Mario Sudrez, Gema Lopez, José J.
Camelo, Constantino Rodriguez.

Ponente honorable Representante: Zamir
Silva Amin.

Proyecto publicado: Gaceta nimero 338 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta numero 534 de
2007.

6. Proyecto de ley nimero 051 de 2007
Camara, por la cual se establece el régimen
general de las juntas administradoras loca-
les.

Autor honorable Representante: Carlos E.
Soto Jaramillo.

Ponentes honorables Representantes: Ed-
gar Gomez Roman, Carlos E. Soto Jaramillo,

German Varon Cotrino, David Luna Sanchez,
German Olano Becerra, Myriam Paredes
Aguirre, Tarquino Pacheco Camargo, Jorge
Homero Giraldo y José Luis Arcila.

Proyecto publicado: Gaceta numero 369 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 465-
513-548 de 2007.

7. Proyecto de ley niimero 067 de 2007
Camara, por la cual se modifica la Ley 232 de
1995 y se dictan otras disposiciones. (Control
a establecimientos comerciales).

Autor honorable Representante: Luis Feli-
pe Barrios Barrios y la honorable Senadora
Claudia Rodriguez de Castellanos.

Ponentes honorable Representante: Miguel
Angel Rangel Sosa.

Proyecto publicado: Gaceta nimero 373 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 636 de
2007.

8. Proyecto de ley nimero 073 de 2007
Camara, por la cual se adiciona el Cédigo
Penal y se sancionan penalmente los actos
discriminatorios en materia racial, nacional,
cultural o étnica.

Autor honorable Representante: Maria Isa-
bel Urrutia.

Ponente honorable Representante: Odin
Horacio Sanchez Montes de Oca.

Proyecto publicado: Gaceta nimero 378 de
2007.

Ponencia Publicada: Gaceta nimero 604 de
2007.

9. Proyecto de ley niimero 122 de 07 Ca-
mara, por medio de la cual se modifica la Ley
232 de 1995 sobre el funcionamiento de los
establecimientos comerciales.

Autores honorables Representantes: David
Luna, Simon Gaviria, José F. Castro, German
Navas T., German Varon, Lucero Cortés, Ger-
mdn Olano.

Ponentes honorable Representantes: Heri-
berto Sanabria Astudillo —C— y José Thyrone
Carvajal Ceballos.

Proyecto publicado: Gaceta nimero 443 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta niimero 499 de
2007.

10. Proyecto de ley niimero 129 de 2007
Camara, por la cual se desarrolla el numeral
6 del articulo 136 de la Constitucion Nacio-
nal, complementando las disposiciones de la
Ley 5%de 1992.

Autor honorable Representante: Jairo Clo-
patofsky Ghisays.

Ponente honorable Representante: Karime
Mota Y. Morad.

Proyecto publicado: Gaceta numero 450 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 562 de
2007.

11. Proyecto de ley nimero 146 de 2007
Camara, por medio de la cual se definen las
zonas de dificil acceso y se dictan otras dispo-
siciones.

Autores honorables Representantes: Pedro
Pardo Rodriguez y Guillermo Santos Marin.

Ponente honorable Representante: Germdn
Navas Talero.

Proyecto publicado: Gaceta numero 479 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta numero 548 de
2007.

12. Proyecto de ley niumero 133 de 2007
Camara, por la cual se establece la prestacion
del servicio de auxiliar juridico ad honorem
en los consulados y agencias diplomdticas de
Colombia en el exterior, para el desempeiio de
la judicatura voluntaria para los egresados de
derecho y se dictan otras disposiciones. Acu-
mulado Numero 156 de 2007 Camara, por
la cual se autoriza la prestacion del servicio
de auxiliar juridico ad honorem en los orga-
nismos y entidades de la Rama Ejecutiva del
orden nacional y territorial.

Autores honorables Representantes: Gloria
S. Diaz y los honorables Alexandra Moreno P,
Manuel Virgiiez. Ministerio del Interior y de
Justicia.

Ponentes honorables Representantes: Ger-
mdn Navas Talero y Pedrito Tomas Pereira.

Proyecto publicado: Gaceta numero 459 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 551 de
2007.

13. Proyecto de ley nimero 147 de 2007
Camara, por la cual se expide el procedi-
miento disciplinario que deberd seguirse para
tramitar y decidir asuntos disciplinarios que
conoce el Consejo Profesional Nacional de
Arquitectura y sus profesiones auxiliares.

Autor honorable Representante: Ministerio
de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial.

Ponentes honorables Representantes: He-
riberto Sanabria A. —C—, Jorge H. Giraldo —
C—, Roy Barreras, José T. Carvajal y Franklin
Legro S.

Proyecto publicado: Gaceta numero 479 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 638 de
2007.

14. Proyecto de ley nimero 092 de 2007
Camara, por la cual se dictan medidas para
facilitar la reincorporacion a la vida civil de
los desmovilizados de las organizaciones ar-
madas al margen de la ley.

Autores honorables Representantes: Ger-
man Navas, German Enrique Reyes, Pedro V.
Obando, River Franklin Legro y Wilson Bor-
ja D.

Ponente honorable Representante: Germdin
Navas Talero.

Proyecto publicado: Gaceta nimero 405 de
2007.
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Ponencia publicada: Gaceta nimero 465 de
2007.

15. Proyecto de ley niimero 014 de 2007
Camara, por la cual se reforma la Ley 497 de
1999, y se dictan otras disposiciones relativas
a la Justicia de Pa:z.

Autores honorables Representantes: Gloria
Stella Diaz Ortiz, honorables Alexandra Mo-
reno Piraquive y Manuel Antonio Virgiiez P.

Ponentes honorable Representante: Gui-
llermo Rivera Florez.

Proyecto publicado: Gaceta nimero 339 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 446 de
2007.

16. Proyecto de ley niimero 107 de 2007
Camara, por la cual se adiciona la Ley 23 de
1982, sobre derechos de autor:

Autora honorable Representante: Karime
Mota Y. Morad.

Ponentes honorables Representantes: Kari-
me Mota Y Morad —C-y Clara Isabel Pinillos
Abozaglo.

Proyecto publicado: Gaceta numero 421 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta niimero 582 de
2007.

m
Lo que propongan los honorables
Congresistas

El Presidente,

Jorge Humberto Mantilla Serrano.

El Vicepresidente,

Sandra Ceballos Arévalo.

El Secretario,

Emiliano Rivera Bravo.

La Subsecretaria,

Amparo Y. Calderén Perdomo.

Secretaria:

Ha sido leido el Orden del Dia sefior Pre-
sidente.

Presidente:

En el momento que se conforme quérum
decisorio, lo colocaremos a consideracion de
los honorables Representantes. Por el momen-
to de acuerdo al Orden del Dia leido, propongo
a los honorables Representantes cederle la pa-
labra al doctor Carlos Soto o al doctor William
Vélez, Heriberto Sanabria, doctor Luna, que
son los ponentes del Proyecto de ley niimero
152 de 2007 Camara, por la cual se modifica
la Ley 5de 1992.

Entonces, en aras a que desarrollemos el pro-
ceso mientras se conforma el quérum decisorio,
le cederia la palabra a los ponentes del Proyec-
to de ley niimero 152 de 2007 Camara.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra para una mocién de procedimiento
al honorable Representante William Vélez
Mesa:

Presidente, le sugiero con todo respeto,
ponga en consideracion el Orden del Dia; cie-

rre la discusion y al igual lo haga con los pro-
yectos que se vayan a discutir para que no nos
tengamos que someter aqui al martirio de que
vengan los demas compaiieros y se abra un de-
bate sobre el Orden del Dia y alteracion del
mismo.

Presidente, yo no le estoy pidiendo que de-
cida sobre el Orden del Dia; simplemente abra
la discusion, cierre la misma, cuando tengamos
el quorum se aprobara el Orden del Dia y lo
mismo lo puede hacer con los proyectos sefior
Presidente. Muchas gracias.

Presidente:

En consideracion el Orden del Dia leido;
se abre la discusion; anuncio que va a cerrarse;
queda cerrado. ;Lo aprueban?; no hay quérum
honorables Representantes.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos En-
rique Soto Jaramillo:

Sefior Presidente, es para pedirle muy en-
carecidamente a Su Sefioria y sobre todo a la
Plenaria de la Comision, que nos permita pasar
el sexto punto para el segundo a ver si somos
capaces algin dia de darle la discusién y la
aprobacion a lo de las juntas administradoras
locales que ya llevamos suficiente tiempo aqui
en una figura; que ya pasaron las elecciones;
ya no hay aqui sesgos, ni perjuicios politicos
de ninguna naturaleza. Yo vuelvo a insistir en
ese tema por favor sefior Presidente.

Presidente:

Cuando se constituya el quorum decisorio,
colocaremos su proposicion a consideracion
para su debida aprobacion.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante Carlos
Germéan Navas Talero:

Es valida la notacion que ha hecho el doc-
tor William Vélez; se somete a discusion, pero
le queda pendiente aprobacion cuando haya el
quoérum; es valida doctor; no me siento en mo-
mento, atropellado por el uso de la palabra.

Pero queria decirle a los compafieros que no
estaban presentes como voceros; este proyecto
que modifica la Ley 5%, lo que permite es agili-
zar el manejo de la parte administrativa al Pre-
sidente de la Camara; este proyecto si ustedes
miran tiene la firma de todos los voceros de los
Partidos; es mas, el doctor German Olano fue
el encargado de recoger todas las inquictudes
para plasmarlas y todos los voceros aceptamos
tal determinacion y yo las considero ajustadas
en derecho porque a un Presidente de la Ca-
mara, se le elige para legislar, no para que esté
administrando.

Entonces si nosotros lograramos agilizar
esto, por lo menos damos un paso en una cosa
que hace mucho tiempo lo quiere la Camara;
es mas, habiamos propuesto esto en afios ante-
riores. Entonces yo les rogaria, que como tuvo
la firma de todos y cada uno de los voceros de
los partidos, busquemos el consenso y la dis-
cusion, que se lea el texto y se le dé su apro-
bacion.

Yo recuerdo que el doctor Olano lo redacto;
yo le di mi aval; le dije, doctor Olano lo que
usted haga yo lo firmo y asi fue; y los demas
voceros aceptamos en igualdad de condicio-
nes el proyecto del doctor Olano. Entonces yo
considero que esto no necesitaria discusion,
porque cuando a nosotros se nos da la voceria
de un partido es para que los representemos en
estas cuestiones. Entonces esa es mi inquietud,
mientras llegamos a una discusion.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra a la honorable Representante Myriam
Alicia Paredes Aguirre:

Doctor Soto, para pedir el favor que se con-
sidere la posibilidad que el proyecto que usted
anunciaba, quede en el tercer punto del Orden
del Dia. En el segundo punto del Orden del Dia
esta considerado un proyecto muy importante
que viene siendo aplazado practicamente des-
de el afio pasado, por el cual se dictan normas
para prevenir, erradicar y sancionar todo acto
de violencia contra las mujeres.

De tal manera que yo le rogaria el favor que
dejaramos en el Orden del Dia ese punto se-
gundo y la solicitud suya que la incluyera en el
tercer punto del Orden del Dia.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante German
Alonso Olano Becerra:

Gracias Presidente, en la misma linea del
doctor German Navas. Este proyecto es un
proyecto que se motiva y se origina inclusive
por solicitud de la misma Mesa Directiva ac-
tual de la Camara de Representantes; se delega
un grupo de voceros y en cabeza mia se redac-
ta un proyecto que tiene como intencion quitar
las facultades a la Mesa Directiva de la contra-
tacion por un sinnumero de argumentos; que
unos son ya publicos y otros de un contenido
de una mayor dinamica en lo que tiene que ver
en la concentracion de las funciones de esa di-
rectiva de la Camara, para que no le dedique
tiempo a unos quehaceres que no correspon-
den en nuestro criterio a la primaria responsa-
bilidad de la Camara de Representantes.

Y en segundo orden, en un articulo tam-
bién se estd dando forma e institucionalizando
algo que viene sucediendo pero que no tiene el
respaldo o el marco legal de darle una mayor
formalidad; es la reunion de los voceros que
se hace con la Mesa Directiva, donde se es-
tablece o se institucionaliza esa reunion para
poder trabajar en lo que son las politicas de
desarrollo de lo que es el aspecto legislativo y
de control politico,

En ese sentido me parece que lo que ha ma-
nifestado el doctor German Navas, es una in-
vitacion cordial para que votemos el proyecto
y tengamos la solucién a un conflicto o a una
situacion compleja que se viene presentando
en los ultimos afios y que se necesita solucio-
nar quitando esa facultad a la Mesa Directiva,
entregandosela a una dependencia algo pareci-
do a lo que existe en el Senado y obviamente
que quitando la responsabilidad a la contrata-
cion que tiene la Mesa Directiva y obviamente
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dandole una mayor formalidad a las reuniones
de voceria que han tenido un efecto positivo en
nuestro criterio.

Entonces comparto la solicitud del doctor
Navas para que podamos darle un tramite a esa
iniciativa. Gracias Presidente.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos En-
rique Soto Jaramillo:

Gracias seflor Presidente. Solamente para
decirle a la doctora Myriam Paredes, que lis-
to, perfecto; pero también recordando de una
manera muy respetuosa que este proyecto esta
inscrito desde que nos posesionamos aqui en el
2006; ya hasta se me olvido. Entonces fueron de
los primeros proyectos que radicamos; entonces
por favor para pedirles que nos ayuden,

Y conrelacion al otro proyecto en discusion;
la vez pasada oi los argumentos suficiente; yo
pienso que este es un proyecto que no tiene por
lo menos desde mi punto de vista discusion;
que es una herramienta positiva que requiere la
Cémara de Representantes; inclusive asi hayan
que hacer ajustes a otras normas correspon-
dientes en su debido momento. Gracias.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Gracias sefior Presidente. Cuando exista el
quérum decisorio, solicitar muy respetuosa-
mente sefior Presidente, mirar o considerar el
campo de las proposiciones antes de entrar en
el Orden del Dia porque hay varias proposicio-
nes que queremos presentar y que tienen que
ver con el transcurso de la reunién.

Gracias seflor Presidente.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable representante Edgar Al-
fonso Gomez Roman:

Presidente, simplemente me preocupa algo
en torno a la propuesta del doctor German Na-
vas y el doctor Olano, respecto a esta iniciativa
que si bien es cierto es muy importante con
posterioridad al desarrollo de esta iniciativa
que se quiere se constituya en ley; la Mesa Di-
rectiva de la Camara conformé una comision
de la cual hace parte actualmente el doctor
Olano, en la cual se nos encomienda el hacer
un estudio muy juicioso en lo que tiene que
ver con la reforma a la Ley 5% es decir que yo
consideraria que todos los proyectos e inicia-
tivas que en este momento estan en curso, que
tocan la modificacion de la Ley 5%, deberiamos
doctor Olano y yo los invitaria a que nos re-
uniéramos la comision que se ha presentado
por parte de la Mesa Directiva y hagamos un
solo estudio de la manera mas rapida posible
e igualmente podamos hacer de manera defi-
nitiva la reforma que tanto requiere la Ley 5%
para ponerlo en tono realmente a lo que es la
Ley de las Bancadas, la Ley de los Partidos,
esta serie de reformas que pretenden quitarle
algunas atribuciones de la Mesa Directiva para
colocarlas en cabeza de funcionarios de orden
administrativo, cosa que nosotros hemos com-

partido en nuestra condicion de voceros de
partido.

Pero reitero, me preocupa esa parte; que
empecemos a seguir haciendo reformas aisla-
das cuando ya por directriz de la Mesa Direc-
tiva, hemos recibido el mensaje de hacer una
reforma completa a toda la Ley 5% Gracias se-
flor Presidente.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable representante German
Alonso Olano Becerra:

Gracias Presidente. Yo comparto la parte ge-
neral de lo manifestado por el doctor Gémez;
aqui lo ideal seria hacer una reforma completa
de la Ley 5% hacemos parte de una comision
que esta evaluando el tema con una comision
de Senado. Pero la situacion actual de tres pro-
yectos en el cual estd incurso este que estamos
hablando, nos lleva a estudiarlo porque se han
presentado las correspondientes ponencias; en
ese sentido mientras se mantenga la ponencia,
tenemos que darle curso a los estudios de estos
temas; en el Orden del Dia de hoy, tres, proyec-
to referentes a reforma de Ley 5% lo logico se-
ria no seguir haciendo retazos de reforma, sino
hacer una sola reforma estructural y profunda
de la Ley 5% que es lo que se esta adelantando
conjuntamente con el Senado, pero en este caso,
en este tema puntual por ser de inmediata nece-
sidad, motivado desde la misma Mesa Directiva
y por el hecho de haberse presentado las ponen-
cias tenemos que rendir obviamente el curso del
estudio al mismo.

Pero creo que lo que hay es que invitarnos
para que no sigamos presentando modificacio-
nes a la Ley 5* de manera aislada, sino per-
mitamos que el estudio profundo y detenido
de la reforma completa, sea el que nos guié a
nosotros en lo que debe ser la reforma a la Ley
5% Gracias Presidente.

En este sentido, es necesario hacer este es-
tudio; es necesario como lo hemos manifesta-
do, darle el aval a esta iniciativa en beneficio
de lo que es eminentemente el tema de la parte
administrativa de la Mesa Directiva de la Ca-
mara.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable representante Carlos Ger-
man Navas Talero:

Yo coincido con el doctor Olano, que el es-
tudio de la Ley 5% vale la pena hacerlo pro-
fundo; pero hay aspectos de la Ley 5* que no
requieren estudios, como es este. ..

En cuanto a la cita que hace el doctor Go-
mez del otro proyecto, quiero decirle que soy
impulsor y gestor de tal proyecto y vendria a
subsanar los problemas que tenemos cuando
se dan los impedimentos, como deben trami-
tarse estos, que son cosas urgentes.

De eso se ocupa el proyecto cuyo borrador
yo le entregué al doctor German Olano y que
lo ha venido estudiando el Colegio del Rosa-
rio, el de mi universidad a través del doctor
Restrepo que son cosas distintas.

Este no; este tiene que ver con un mane-
jo administrativo que no tuviera que ver con

la parte que realmente nos golpea a nosotros
que es el manejo de los procedimientos; esto
es una cosa distinta; esto es quién va a mane-
jar la contratitis aguda; quién va a comprar el
papel, etc.

Y lo otro ya tiene que ver en la forma como
funcionamos nosotros; yo tengo una propues-
tas respecto a las maneras de dirimir los im-
passes frente a los impedimentos; asi mismo
aclarar de una vez por todas si le corresponde
ala Comision de Etica o a la Mesa. Igualmente
el tiempo en el cual se debe presentar el im-
pedimento, eso ya esta en un proyecto que yo
le entregué al doctor Olano y al doctor Arbo-
leda; eso se estudid y se va a presentar para
discusion de ustedes porque ya es una cosa de
fondo. Y es mas esa falta de claridad en el pro-
cedimiento, es lo que le permite a la Corte a
cada instante tumbarnos las leyes por errores
de procedimiento; porque no esta claro en esa
ley hecha a cuatro manos por gente que tal vez
no tenia la experiencia en esto y vemos la con-
secuencia.

Lo que queremos es que si hay un impe-
dimento, se le da inmediatamente tramite a la
Comision de Etica; la Comision de Etica tiene
libertad de decir si 0 no. ;Qué pasa cuando lle-
ga la suspension del parlamentario?, ;quién la
debe tramitar para evitar todas esas vueltas que
le dan?; eso es lo que estamos regulando en el
otro proyecto que es un poco mas de procedi-
miento.

Entonces yo les rogaria no mezclar dos co-
sas como esta que es de operatividad de la par-
te administrativa con lo que es un manejo de la
parte ya procedimental.

Gracias y disculpenme sefiores.

Presidente:

Honorables Representantes, hay ausencia
total de una bancada en este recinto. Yo les so-
licitaria de manera muy comedida, muy cor-
dial que suspendiéramos por cinco minutos la
sesion hasta que se incorporen los congresistas
y hagamos el quérum decisorio para poderle
dar tramite a los proyectos que estamos discu-
tiendo.

Secretario:
Asi se hara sefior Presidente.
Presidente honorable Representante

Sandra Ceballos Arévalo:

Concluye el receso, por favor los Represen-
tantes sentarse en las curules; ya tenemos aqui
al doctor Roy Barreras, quien nos manifiesta
que el resto de la bancada esta proxima a arri-
bar al saloén de la comisidn. Sefior Secretario.

Secretario:

Si sefiora Presidente, la Secretaria le infor-
ma que se ha constituido quérum decisorio; que
como usted lo informd, el doctor Roy Barreras
ya se encuentra en la comision; ¢l es miembro
de la Bancada de Cambio Radical...

Contintia con el uso de la palabra el se-
cretario de la Comision Primera:

Que hay una propuesta de modificacion del
Orden del Dia de la doctora Myriam con la



GACETA DEL CONGRESO 511

Viernes 8 de agosto de 2008

Pagina 5

cual ya esta de acuerdo el doctor Soto; y que
es que el segundo punto contintie de segundo
y el proyecto que esta en el numeral 6, en el
cual tiene interés el doctor Soto, pase a ser el
tercero.

Entonces sefiora Presidenta, con las modifi-
caciones que se han manifestado en este recin-
to, le solicito poner en consideracion de la co-
mision para su aprobacion el Orden del Dia.

Presidenta:

Se encuentra en consideracion el Orden
del Dia; se abre la discusion; anuncio que va
a cerrarse; queda cerrado. ;Lo aprueba la co-
mision?

Secretario:

Ha sido aprobado sefiora Presidenta, con las
modificaciones que la Secretaria hizo lectura.

Presidenta:
Primer punto.
Secretario:

Proyectos para primer debate para discu-
sion y votacion.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas.

Gracias sefora Presidenta. En las modifica-
ciones propuestas, solicité lo que tiene que ver
con el campo de las proposiciones para ade-
lantarla, tal como lo manifiesta nuestro Secre-
tario; entonces queda incorporada que el punto
de las proposiciones se adelanta antes de la
discusion de los proyectos sefior Secretario.

Presidenta:

Estaba dentro de las propuestas que se pre-
sentaron para aprobacion; ;prefiere usted que
lo aprobemos independientemente? Vamos a
modificarlo sefior Secretario; como quedaria
entonces por favor.

Secretario:

Presidenta, quedaria en ese orden de ideas
y tal como lo propuso el doctor Carlos Arturo
Piedrahita; en segundo punto después de la lla-
mada a lista y verificacion del quorum, el tema
de las proposiciones. Eso es lo que ha solicita-
do el doctor Carlos Arturo Piedrahita.
Presidenta:

Se pone en consideracion; se abre la discu-
sion; anuncio que va a cerrarse.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Gracias Presidenta, para leer una proposi-
cion pero no hemos aprobado todavia la mo-
dificacion de las proposiciones o ya se puede
leer la proposicion sefior Secretario.

Presidenta:

Estamos tratando de aprobar lo que usted
presentd, hasta donde entiendo. Se abre la dis-
cusion; anuncio que va a cerrarse; queda ce-
rrada.

(Aprueba la comision?
Secretario:
Si lo aprueba sefiora Presidenta.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Gracias seflora Presidenta.

Proposicion:

Citese al sefior Ministro de Hacienda, al
Superintendente Nacional de Cooperativas y
al Gerente de la Federacion Nacional de Ca-
feteros, para que se pronuncien sobre las exi-
gencias que la Federacion Nacional de Cafete-
ros hace a las Cooperativas de caficultores de
Colombia para que incluyan en su régimen de
inhabilidades e incompatibilidades la siguien-
te clausula;

Los miembros del Consejo de Administra-
cion y de la Junta de Vigilancia, el Revisor
Fiscal, el Gerente y los demas empleados, los
Agentes comisionistas y mandatarios a servi-
cio de la cooperativa, estaran sometidos a las
siguientes inhabilidades e incompatibilidades:

a) Formar o haber sido parte de directorios
politicos o candidato inscrito para corporacion
o cargo publico, eleccion popular en los ulti-
mos seis meses.

b) Tener condicion de servidor publico.

Invitese igualmente al sefior Eugenio Ra-
mirez Porras, miembro del Consejo de Admi-
nistracion de la Cooperativa de Caficultores de
Andes y al doctor Adolfo Leon Palacios San-
chez, delegado a la Asamblea General. Se so-
licita la transmision en television por el Canal
Institucional del Congreso.

Se hace esta proposicion sefiora Presidenta,
en consideracion a que un fallo de un juez de
la Republica, obliga a que se retire el ordena-
miento juridico de los estatutos, de la Federa-
cion Nacional de Cafeteros, un articulado y la
Federacién Nacional de Cafeteros, esta invi-
tando a transgredir la norma en el sentido de
decir que a pesar de haber un fallo de un juz-
gado de la Republica, tiene que incorporarse lo
que expresamente el juzgado ordeno excluir.

Esta proposicion es presentada por el de-
cano de aca de la comision, el doctor Carlos
German Navas Talero y por Carlos Arturo Pie-
drahita Cardenas. Gracias sefiora Presidenta.

Presidenta:
En consideracion; se abre la discusion.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante Carlos
German Navas Talero:

Yo estudié la solicitud del doctor Piedrahita
y la mire con detenimiento; conversé con algu-
nas de las partes de este conflicto y encuentro
que simplemente estaban frente a un caso de
fraude a resolucion judicial; que entre otras co-
sas la Superintendencia ha hecho mutis por el
foro y yo si defiendo al gremio de cafeteros y
la autonomia que tienen de manejarse para que
le hagan estas cosas.

Si hay una sentencia de un juez ordenando
que se haga determinada cosa, si no la culpa,
esta simplemente incurriendo en fraude a reso-
lucion judicial, por eso acompaii¢ la peticion

de los cafeteros y del doctor Piedrahita. Mu-
chas gracias, muy amable.

Presidenta:

A usted honorable Representante. Continuia
la discusion; anuncio que va a cerrarse; queda
cerrada. ;Lo aprueba la comision?

Secretario:

Ha sido aprobada sefiora Presidenta, la pro-
posicion suscrita por el doctor German Navas
y el doctor Carlos Arturo Piedrahita.

Presidenta:
Siguiente punto doctor Piedrahita.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Hay un proyecto de ley muy importante y
un presidente de una agremiacion ha pedido
que hagamos una Audiencia Publica para es-
cuchar las distintas inquietudes que sobre este
tema se presentan. Yo avalo esa solicitud sefio-
ra Presidenta y respetuosamente le solicitaria
que se decretara la Audiencia Publica en la fe-
cha que usted estime conveniente, en cualquier
dia de la semana para escuchar las inquietudes
que tiene el gremio sobre el Proyecto de ley
numero 58 de 2007 Senado.

Gracias seflora Presidenta.

Presidenta:

En consideracion; se abre la discusion;
anuncio que va a cerrarse; queda cerrado. Lo
aprueba la comision?

Secretario:

Ha sido aprobada la Audiencia Publica so-
licitada por el honorable Representante Carlos
Arturo Piedrahita.

Presidenta:

Siguiente punto sefior Secretario.

Secretario:

Si Presidenta.

Proyecto de ley niimero 152 de 2007 Ca-
mara, por la cual se modifica la Ley 5¢ de
1992.

Ponentes honorables Representantes: Ger-
mdn Navas T. —C—, Carlos Avila Duran, Roy
Barreras, Jorge Homero Giraldo, Edgar
Gomez, David Luna, Fernando de la Peiia
Marquez, Heriberto Sanabria, Carlos Soto y
William Vélez.

Proyecto publicado: Gaceta numero 487 de
2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 582 de
2007.

La proposicion suscrita dice de la siguiente
manera:

Proposicion:

Con base en las consideraciones anteriores,
proponemos a la Comisién Primera de la Ca-
mara de Representantes, dar primer debate al
Proyecto de ley nimero 152 de 2007 Cama-
ra, por la cual se modifica la Ley 5° de 1992,
con el siguiente pliego de modificaciones.
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Esta suscrita por los honorables Represen-
tantes Carlos German Navas Talero, Jorge Ho-
mero Giraldo, Roy Leonardo Barreras; David
Luna Sanchez; William Vélez Mesa.

Ha sido leida la proposicion Presidenta.
Presidenta:

Gracias sefior Secretario. En consideracion;
se abre la discusion.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante David
Luna Sanchez:

Presidenta muchas gracias. Como autor y
ponente y en nuestra condicion de voceros del
Movimiento Por el Pais que Sofiamos, quie-
ro contarle a usted y a los miembros de esta
comision, que este proyecto nacid en el seno
de la reunion de voceros, a propdsito de las
grandes dificultades que tiene la Presidencia
de la corporacion para tramitar todos los asun-
tos de caracter administrativo de la Camara de
Representantes. Se llego a un consenso sobre
el texto que yo creo que ha sido analizado por
todos ustedes y que es bastante sencillo ha-
ciendo alusion a la competencia que tendria el
Director Administrativo de la corporacion para
realizar todas las labores contractuales y admi-
nistrativas; y la competencia que tendrian la
Mesa de Voceros de los diferentes partidos con
asiento en esta corporacion para proponer los
diversos planes y programas a ejecutar.

Sin embargo sefiora Presidenta y honora-
bles Representantes, hay dos temas que fue-
ron de importante discusion que ustedes deben
conocer y que me permito dejar planteado en
esta sesion para que eventualmente puedan
ser modificados o de manera inmediata o en
el transito del proyecto. El primero de ellos;
hay unos parlamentarios que creemos firme-
mente en que debe haber una unidad admi-
nistrativa que se encargue de la totalidad de la
administracion del Congreso de la Republica;
palabras mas, palabras menos que se encargue
de la contratacion del aseo, del arreglo de los
ascensores, etc., de manera total y no como su-
cede hoy casi al estilo macundiano de que la
mitad del Congreso lo administra el Senado y
la otra mitad la Camara; que la mitad de las
labores la administra la Camara y la otra mitad
el Senado. Eso se lo explica usted a cualquier
ciudadano en el mundo y ninguno de ellos lo
entiende y solamente lo asocia con la necesi-
dad eventual de generar réditos politicos o bu-
rocraticos imagino yo, a la hora de mantener
esa formula.

Y el segundo punto sobre el cual hubo dis-
cusion honorables Representantes, es que si se
le va a otorgar una facultad importante en este
caso al Director Administrativo de la corpora-
cion, bien valdria la pena pensar en la férmula
que actualmente ocurre o funciona en el Sena-
do de la Republica, cual es que es Director Ad-
ministrativo sea elegido por la Plenaria de la
corporacion y no designado de manera directa
por la Mesa Directiva electa. Sobre ese parti-
cular el proyecto ha sido presentado y a mi me
corresponde como ponente dejar no solamente

lo que hubo o en lo que se logré acuerdo den-
tro de los diferentes ponentes que somos, sino
los otros dos puntos que acabo de explicar y
que me parece oportuno que sean considera-
dos o por lo menos conocidos por todos los
Representantes.

Concluyo con esto sefiora Presidenta y es
que evidentemente como lo dijo el doctor Ed-
gar Gémez, como lo reiterd el doctor German
Navas y el doctor German Olano, hay una co-
mision creada por ambas Mesas Directivas de
Senado y Camara que pretenden llegar a un
consenso en la reforma estructural de la Ley
5°; sin embargo este tema se tratd con anterio-
ridad o se tramitd con anterioridad debido a las
insistentes solicitudes hechas por la Mesa Di-
rectiva de la Camara que con justa razon argu-
mento que en ocasiones tiene que abandonar la
representacion politica de la corporacion para
tener que atender la obligaciéon administrativa
de la corporacion. Muchas gracias sefiora Pre-
sidenta.

Presidenta:

A usted honorable Representante. Estamos
en discusion; continda la discusion.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante Roy Leo-
nardo Barreras Montealegre:

Gracias Presidenta. Yo creo que este tema,
la modificacion de la Ley 5% a propdsito de la
administracion de la corporacion, es un tema
importante mas de lo que pudiera pensarse
porque si revisamos hacia el pasado, la inmen-
sa mayoria sino todos los escandalos en que se
han visto sometidas pasadas administraciones
y Mesas Directivas que le han hecho tanto daiio
a la corporacion y a la imagen institucional del
Congreso, son precisamente derivados de esa
capacidad de contratacion administrativa; in-
volucran por supuesto desafortunadamente a
los propios parlamentarios que fungen en esas
Mesas Directivas y no al funcionario nombra-
do para administrar.

Yo creo que al pais le interesa mucho mas
un Presidente de la Camara y una Mesa Direc-
tiva al frente de los grandes debates nacionales,
al frente en la coyuntura actual por ejemplo de
la decision del Congreso frente a la reforma
politica que un Presidente y una Mesa Directi-
va dedicados como bien decia el doctor David
Luna, a comprar el jabén o a ver quien lava
las paredes o lava los bafios. Me parece que el
espiritu de este proyecto por eso es positivo y
es urgente.

Pero ademas la coyuntura nos trae nuevos
ejemplos de la necesidad de entregarle al Di-
rector Administrativo esa responsabilidad.
Esta Mesa Directiva de la que hace parte nues-
tro compaiiero y colega el doctor Oscar Arbo-
leda en esta Comision y que es el Presidente
de la Camara, acaba para poner un ejemplo de
resolver una licitacion atinente a ese elemen-
tal asunto; el tema de quién compra el jabodn,
quién lava los baflos y quién nos da el café.
Pero resulta que no tendria importancia a no
ser que porque esa licitacion involucra cifras

cercanas a los dos mil quinientos millones de
pesos y si cualquiera de nosotros, yo se lo ma-
nifesté al doctor Oscar que prometio revisar el
asunto; si cualquiera de nosotros hace un cal-
culo elemental, las sefioras del aseo que son
las mismas del café, que ademas hace mucho
rato que no pasean por estos pasillos, contrata-
das eventualmente son ciento cuarenta perso-
nas; dos mil quinientos millones de pesos para
diez meses de trabajo que tampoco son diez
meses de trabajo, que tampoco son diez meses
porque hay recesos.

Pero supongamos que son diez meses; es-
tariamos hablando sefiora Presidenta de dos-
cientos cincuenta millones de pesos mensuales
invertidos por los colombianos para traerles
el tinto a los parlamentarios y lavar los ba-
fios; ciento cuarenta trabajadoras del aseo son
llamadas, pero si ustedes dividieran los dos-
cientos cincuenta millones por ese nimero de
funcionarios, les estariamos pagandoles cerca
de un millén ochocientos mil, casi dos millo-
nes de pesos mensuales a cada empleada; y
basta con que le pregunten ahora a cualquie-
ra de ellas. En primer lugar son mercerizadas;
las contratan empresas secundarias; no tienen
pues un contrato laboral pleno, sino que son
mercerizadas y a todas ellas les pagan escasa-
mente el salario minimo; entonces si a esas tra-
bajadoras se les paga el salario minimo, se les
paga medio millén de pesos o seiscientos mil
o setecientos mil con prestaciones digamos,
donde queda el otro millén doscientos mil pe-
SOs que se gasta per capita; bastaria entonces
con destinar novecientos millones de pesos a
ese fin; y donde estan los otros mil quinientos
millones de pesos.

Ahi es donde se fuga el dinero de los co-
lombianos; ahi es donde se desperdicia el di-
nero de los colombianos; y a mi me parece
que ese ultimo ejemplo es ademas un motivo
suficiente para avocar la aprobacion de este
proyecto con un aditamento; he estado conver-
sando con el doctor Piedrahita, con el doctor
Luna, con otros compafieros porque si vamos
a revisar la Ley 52, pues hagamoslo bien de
una vez por todas; creo que una de las razones
para que se le entregue la ordenacion del gasto
aun funcionario elegido, es romper la eventual
relacion y dependencia entre el parlamentario
—Mesa Directiva y ese funcionario.

Eso se logra solamente si como sucede en el
Senado, ese Director Administrativo es elegi-
do por la corporacion en pleno; porque si no es
asi y es subalterno de la Mesa Directiva, pues
no estamos rompiendo esa relacion.

Creo entonces que ya que vamos a modi-
ficar la Ley 5% hagamoslo bien y hagamoslo
completo; entreguémosle la ordenacion del
gasto a un funcionario independiente de la
Mesa Directiva como reclama nuestro Presi-
dente de la Camara y como se ha reclamado
desde hace tiempo; pero ademas como en este
articulado no dice quién lo nombra, en nin-
guno de los articulos, pues me parece doctor
Piedrahita, que su sugerencia es oportuna en
el sentido de incluir un articulo que determine
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que ese funcionario sera nombrado o elegido
por la Plenaria de la Camara.

Esa es la proposicion que queria presentar
para que le demos aprobacion a este proyecto
y de una vez lo hagamos bien hecho y comple-
to. Gracias Presidenta.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos En-
rique Soto Jaramillo:

Gracias sefiora Presidenta. He manifestado
que a mi me parece como un avance, apoyar
este proyecto. Escuchando los compaiieros,
debo expresar lo siguiente; yo creo que esta
norma por ejemplo no define del todo lo que
aqui se estad planteando; se avanza un poco; yo
estoy de acuerdo con el doctor David Luna,
porque nosotros lo que estamos contribuyendo
aqui es dando argumentos para que no tenga
la importancia que tiene o que debe de tener
el Congreso bicameral; el Congreso bicameral
es exactamente el control, la discusion amplia
de las normas, el analisis de las mismas, etc.,
y no se puede dar la sensacion ante la sociedad
que lo que existe es un conjunto de intereses;
conjunto en el sentido cuando vamos a actuar
como Camara o como Senado y hubo una po-
sicion individual cuando estamos hablando de
algunos intereses especificos y eso es lo que a
mi juicio con todas estas discusiones se dan,
con todo respeto, en este Congreso.

Y deberia analizarse a fondo la creacion
de un solo Director Administrativo para todo
el Congreso; debe de llegar alla, me parece;
si queremos realmente contribuir, porque de
lo contrario lo que estamos haciendo aqui es
dividirnos el interés del presupuesto que se
ha planteado aca y yo creo que para eso esta
la Junta Directiva o las Juntas Directivas, que
para eso son nombradas, para que se pongan de
acuerdo con cuanto funciona una y con cuanto
funciona otra; cuales son los requerimientos
individuales de cada Camara.

Pero a mi si me parece que ese analisis que
hace el compaiiero Roy Barreras, deberiamos
hacerlo a través de una comision porque esa
expresion que la recogen dentro de su traba-
jo profesional los medios de esa manera y no
tendrian por qué hacerlo de otra, lo transmiten
a la sociedad colombiana y yo no sé que tan
veraz sea que verdaderamente aca solamente
se invierte setecientos u ochocientos mil pesos
en una persona y el otro milléon o millén y pico
entonces para donde se va y queda una gran
duda que lo unico que nos llevaria a tener una
cosa objetiva, por lo menos un analisis obje-
tivo explicitamente una comision que estudié
esa parte financiera pormenorizadamente; por-
que ahi pueden haber otros ingredientes distin-
tos a la sencilla cuenta de pagarles salario in-
tegral, que yo entre otras cosas, también estoy
de acuerdo que se debe de mirar.

Pero si me parece que no es positivo ni para
esta comision ni para el Congreso de la Repu-
blica de pronto dentro de la libertad que tene-
mos, hacer esas expresiones que no tendrian
de pronto la mejor interpretacion; porque yo
le voy a decir con toda sinceridad respetando

las opiniones diferentes; yo creo por ejemplo
en quien hoy esta al frente de la Presidencia de
la Camara, yo creo en el doctor Arboleda; yo
creo que el doctor Arboleda, si hay un presu-
puesto creo que lo cuida y creo de igual mane-
ra también que el afan del doctor Arboleda de
sacar esta ley es precisamente buena; yo aspiro
que no sea solamente el afan individual de sal-
var responsabilidades; yo aspiro que el afan y
asi lo creo, es darle mayor tranquilidad no so-
lamente ahora, porque €l entre otras cosas esta
terminando su afio de Presidencia; yo aspiro,
que sea dejarle una norma, por lo menos que
se avance un poco.

Entonces invitaria a la Comisién doctor
Roy, invitaria a quienes juiciosamente quieren
o queremos que funcione bien este Congreso,
a que se haga ese analisis y presentar un infor-
me realmente pormenorizado pero objetivo;
que no nos lleve sencillamente a interpretar la
cuenta de que es que si se le paga tal entonces
queda tal, sin mirar otros aspectos fundamen-
tales para que nosotros mismos no nos este-
mos haciendo dafio, ni desde aca desde estas
posiciones con el mayor gusto, con la venia de
la Presidencia si lo permite.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra para una interpelacion al honorable
Representante Roy Leonardo Barreras
Montealegre:

Gracias Presidenta. Estoy totalmente de
acuerdo con su apreciacion; el ejemplo venia
porque es natural que la altisima investidura
del Presidente de una corporaciéon no puede
estar dedicada a estos menesteres administra-
tivos que terminan por enredarlo en asuntos
de menor importancia y que su tiempo incluso
no le alcanza, salvo que descuidara su respon-
sabilidad politica — institucional para mirar a
esas minucias. Pocas personas quizas tienen al
interior de esta Camara y de esta Comision y
de mi propia apreciacion la respetabilidad que
tiene el doctor Oscar; que tiene todo mi apre-
cio como lo conozco hace muchos afios y para
mi es prenda de garantia y transparencia.

El ejemplo es para cualquiera que sea Pre-
sidente de la Camara y por eso mi opinion que
estoy muy de acuerdo en que resolver este
proyecto le quita ese peso administrativo y le
permite a cualquiera que esté en la Mesa Di-
rectiva, actuar como la constitucion lo espera.
Gracias Presidenta.

Continiia con el uso de la palabra el ho-
norable Representante Carlos Enrique Soto
Jaramillo:

Y asi he interpretado sus palabras solamen-
te con la observacion que le hago con mucho
cariflo y respeto; es decir, que esa informacion
la recogen y mafana los titulares son, en el
Congreso de la Republica se pierde mas de un
millén de pesos correspondiente a cada perso-
na de las que laboran ahi, sin hacer otro anali-
sis que me parece que no le contribuye a nada
o en nada mejor a este Congreso con relacion
a lo que hoy esta pasando.

Y por Gltimo quiero expresarle; yo respe-
to profundamente la posicion del doctor Pie-
drahita a le quien admiro su inteligencia y su
acuciosa capacidad para proponer en este tema
legislativo. Pero lo que si yo creo, yo particu-
larmente no estaria de acuerdo en la eleccion
por parte de la Plenaria del Director Adminis-
trativo; yo creo que tampoco es una funcion,
con todo respeto, nuestra; yo creo que esa no
es la labor nuestra...

Continta con el uso de la palabra el ho-
norable representante Carlos Enrique Soto
Jaramillo:

Va mas dirigida a hacer el analisis profun-
do de la parte legislativa mas la administrati-
va, yo pienso que se le deberia dejar a algunas
instituciones expertas en la materia; inclusive,
yo pensaria que aqui no puede, no deberia es-
tar existiendo un director administrativo cada
que se cambie de Presidente; aqui el director
administrativo debe tener por lo menos cua-
tro afios del periodo correspondiente. Esa es
una opiniéon muy personal para que tenga real-
mente estabilidad y para que le puedan pedir
cuentas.

Y de igual manera debo decirles también,
que no propiamente el Senado de la Republica
se ha salvado de los escandalos porque tenga
director administrativo, porque eso también es
de conciencia; porque le acaba de pasar hace
muy pocos meses en el Senado con la figura
del director administrativo, no fue de poca
monta frente al pais.

Entonces aqui tenemos que actuar coheren-
te en muchos aspectos, eso no salva solamente
el Congreso, porque el hecho de que haya un
director administrativo si esta Camara o este
Congreso o la junta directiva no es exigente de
igual manera, no le hace seguimientos también
las instituciones que le corresponden al mane-
jo delicado, transparente que deben existir en
cada una de las instituciones pues entonces,
sencillamente se implementan férmulas con la
mejor buena fe, pero se quedan ahi en la mejor
buena fe. Yo creo que esto requiere aspectos
integrales para poder solucionar los proble-
mas.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra el honorable Representante German
Navas Talero:

Como coordinador ponente, he escuchado
con viva inquietud las propuestas tanto del
doctor Soto como del doctor Roy, la del doctor
Luna y yo no veo que nada de eso no se pueda
incorporar en la ponencia; porque es un tema
que se toca aca, al fin de cuentas en esto somos
mas de cinco los ponentes en este momento y
los autores.

Entonces, yo creo seflores que esta discu-
sion la podriamos llevar, ya en el momento
de la elaboracion de la ponencia; yo me com-
prometo con todos y cada uno de ustedes a
recibir sus propuestas, elaborar una ponencia
definitiva para llevarla a la Camara porque si
nos ponemos a colocar condiciones acé con la
cantidad de trabajo que hay no vamos a ha-
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cer nada; entonces yo les pediria a ustedes un
voto de confianza de que yo incorporaré en la
ponencia lo que ustedes han dicho; lo de la
eleccidn por la Plenaria vamos a mirar; la de
periodo; todo eso.

Yo quiero recibir una propuesta por escrito
para que no se la lleve el viento, y me compro-
meto con ustedes como coordinador a que la
ponencia se hara siguiendo esos lineamientos;
si seguimos este procedimiento vamos a aho-
rrar mucho tiempo, porque por un aplazamien-
to de esto mientras se reune la comision, el
doctor Zamir y yo sabemos que las comisiones
terminan a ultima hora y la voluntad de uno, es
obvio que se queda trabajo; en cambio en este
caso espero que todos ustedes me envien su
propuesta; las miramos y montamos eso, mon-
tado eso se les envia copia a todos ustedes para
que si es el caso hagan las observaciones, la
firmen y la llevamos a Plenaria.

No habia ningin problema, obviamente sa-
bemos que esto va a tener modificaciones en
Senado, pero la discusion ha sido tan abierta
que no vamos a tener problemas en encontrar
puertas que les impidan modificar o en ultimo
caso en conciliacion arreglar nuestra propues-
ta. Es un voto de confianza que les pido yo a
ustedes. Muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Gracias sefiora Presidenta. Nadie discute las
bondades de este proyecto, maxime cuando se
trata de que es presentado por un hombre que
es una bandera, una institucion, un emblema,
una insignia como Oscar Arboleda y que todos
sabemos de la pulcritud con que maneja siem-
pre los recursos del Estado.

Quiero hacer unas precisiones con relacion
al proyecto, tal como esta concebido en esta
parte en la cual estamos totalmente de acuer-
do, me parece que para guardar armonia con
lo que dice la Ley 5" de 1992, se hace necesa-
rio agregar lo relativo a la Direccion General
Administrativa de la Camara; si me permite
sefiora Presidenta, para no violar la Ley 5* de
1992, que no le permite a uno leer sin autori-
zacion de la Presidenta, voy a leer solamente
dos articulos en el tema que tiene que ver pre-
cisamente con esto.

(Me permite?

Presidenta:

Por supuesto.

Contintia con el uso de la palabra el ho-
norable Representante Carlos Arturo Pie-
drahita Cardenas:

El articulo 367 cuando habla, el Senado de
la Republica dice: Los servicios administra-
tivos y técnicos del Senado comprenden las
areas legislativa y administrativa.

Dice: La organizacion legislativa estara a
cargo de la Mesa Directiva de la Corporacion
y del Secretario General del Senado.

El orden administrativo estara a cargo de la
Direccion General Administrativa del Senado,

dependencia que se crea por medio de esta ley
y mas adelante establece las funciones del Di-
rector Administrativo e igualmente establece la
forma en que se hace la eleccion del Director
Administrativo y del periodo de este director
administrativo.

Con relacion a la Camara de Representan-
tes, no existen estas funciones; yo pediria que
se haga necesario presentar un articulo nuevo,
una proposicion que comprende lo siguiente
sefiora Presidenta; el orden administrativo es-
tara a cargo de la Direccién General Adminis-
trativa de la Camara; el director administrativo
de la Camara tendra las mismas calidades del
director administrativo del Senado de la Re-
publica, sera elegido para un periodo de dos
afios por la Plenaria de la Corporacion y tendra
las mismas funciones, en lo que corresponde al
director administrativo del Senado.

Gracias sefiora Presidenta, esta era la in-
quietud que queriamos anotar y creemos que
no es lo dptimo; recordemos una propuesta que
present6 en su oportunidad el doctor William
Vélez, cuando fungié como Presidente de la
Corporacién que es lo ideal a la cual se referia
el profesor Soto, pero ahora con esto tratamos
de buscarle una salida mas acorde, mas sana,
mas saludable y creo que estamos de acuerdo
en ella. Gracias Presidenta.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante German
Navas Talero:

Decirle al doctor Piedrahita, que no en-
contramos ninguna objecion a mirar ese texto
buscando lo que ¢l busca también, una con-
cordancia entre lo que es el Senado para estos
efectos y nosotros. Su tema lo estudiaremos en
la ponencia, doctor Piedrahita.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante Roy Leo-
nardo Barreras Montealegre:

Gracias Presidenta. Yo estoy de acuerdo con
la juiciosa propuesta del doctor y profesor Na-
vas, en el sentido de que la ponencia va a per-
mitir recoger estas cosas y por supuesto creo
que no es necesario aplazar, ni hacer comi-
siones; vamos a darle tramite a este proyecto,
pero si me parece que no podemos aprobar un
proyecto ni siquiera en primer debate dejando
un vacio, un limbo juridico en un proyecto que
no dice nada sobre como va a ser elegido ese
funcionario.

Entonces, yo creo que para el primer debate
yo creo que la propuesta del doctor Piedrahita,
es juiciosa y en el texto aprobado en primer
debate incluimos esa figura de eleccion; la po-
nencia determinard si se mantiene o se modifi-
ca de acuerdo a las demas propuestas.

Pero démosle curso (le parece doctor Na-
vas, con la propuesta del doctor Piedrahita? De
manera doctor Piedrahita, que le sugiero que
presente la proposicion para que la aprobemos
junto con el resto del texto y pasemos al se-
gundo tema.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Heriberto
Sanabria Astudillo:

Gracias Presidenta. En mi condicién de uno
de los ponentes de este Proyecto de ley, desde
Iuego no he suscrito la ponencia y a nombre
de la Bancada del Partido Conservador, doctor
Navas y equipo de ponentes, queremos dejar
la siguiente propuesta en el registro del acta
del dia de hoy y en el registro de medio tele-
visivo.

En el sentido de que es una oportunidad que
tiene el Congreso, de incorporar una modifi-
cacion que me colma de manera integral las
falencias que se han venido presentando frente
a la forma, en que se maneja o se designa la
Direccion Administrativa de la Camara.

La invitacion del Partido Conservador, es el
sentido de que se socializa con un grupo de
Senadores o con el Senado o en la Mesa Di-
rectiva del Senado, la posibilidad de establecer
un nuevo articulo en el sentido de que el Con-
greso de la Republica, tenga un solo director
administrativo; el Congreso de la Republica en
su conjunto y que este director administrativo
sea elegido para un periodo de dos (2) afios
no reelegible, dandole la oportunidad de esa
manera a cada una de las Camaras de rotarse
cada dos (2) afios, la direccion administrativa
general del Congreso.

Nosotros le dejamos esa proposicion sefiora
Presidenta y honorables Congresistas, para que
el ponente la pueda recoger, reitero en el fon-
do la propuesta del Partido es que el Congreso
tenga una sola direccion administrativa elegi-
do por el Congreso en pleno para un periodo
de dos afios no reelegible. Gracias Presidenta.

Presidenta:

Sefior Representante, le solicito que se sir-
va presentar por escrito la proposicion; seflor
Secretario, tenemos alguna otra proposicion,
continua la discusion.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante German
Navas Talero:

Gracias Presidenta. He conversado ya con
los otros compafieros ponentes y hemos llega-
do a la conclusion de que es valido dar en pri-
mera instancia aprobacion a la propuesta del
doctor Piedrahita, a efecto de que vaya como
texto aprobado en Comisién Primera con el
texto original y nosotros, en el momento de re-
dactar la ponencia haremos las modificaciones
que la ley nos autoriza como soberanos ponen-
tes que somos.

Cuando yo pido que incorporen al doctor
Roy Barreras, es porque no lo veo como po-
nente aca, si, ya estd, pero no lo veo y quiero
que ¢él sea quien defienda entre otros la posi-
cion que dice. jAh! Si, ya esta doctor.

Porque son posiciones distintas, nuevas,
quiero que cada uno las plasme en el docu-
mento que nos va a llegar y nos reuniremos y
discutiremos y en este caso les pido que nos
olvidemos que somos politicos en este caso,
queremos ser un poquito académicos y un po-
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quito organizados para evitar lo que ha venido
pasando desde la época del famoso “Pomari-
cazo”, que fue consecuencia de estas cosas que
hoy encontramos.

Otra caso que tuve que investigar por peti-
cion de ustedes, recuerden lo de las chequeras;
todo eso lo hice y nunca pasé nada, en la che-
quera la plata se perdid; entonces evitemos que
esto acontezca y elevemos un poquito la ima-
gen del Congreso de la Republica y que el dia
de mafiana se diga, el director administrativo y
que no se diga el Congreso, cuando se presen-
tan problemas como el que hay ahora.

Si a mi me eligieran Presidente de la Ca-
mara, les diria a ustedes que no, gracias; acep-
tarian que me postularan para presidir como
legislador, no como tendero de barrio. Gracias,
muy amable

Presidenta:

Con la adicién presentada por el doctor Pie-
drahita.

Secretario:

Presidenta, disctiilpeme; someta a conside-
racion la proposicion con que termina el infor-
me de ponencia y después el articulado con la
adicion presentada por el doctor Carlos Arturo
Piedrahita, y que tiene el aval del coordinador
de ponentes el doctor German Navas Talero.

Presidenta:

Se somete a consideracion, se abre la dis-
cusion sobre la proposicion con que termina
el informe de ponencia, continda la discusion,
aviso que va a cerrarse, queda cerrada, ;lo
aprueba la comision?

Secretario:

Ha sido aprobada sefiora Presidenta, de
conformidad con los articulos 151 de la Cons-
titucion Nacional y 205 de la Ley 5%

Presidenta:
Articulado, sefior Secretario.
Secretario:

Presidenta, de conformidad con lo expresa-
do por el doctor Carlos Germéan Navas Talero,
él solicita aprobar el articulado adicionando la
proposicion suscrita por el doctor Carlos Artu-
ro Piedrahita, y el doctor Roy Barreras, la cual
pasard a ser parte del articulo 1° y se solicita
aprobar en su integridad el articulado como
viene en la ponencia con la adicion presentada
por los dos honorables Representantes.

Presidenta:

En consideracion, se abre la discusion.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable representante Carlos En-
rique Soto Jaramillo:

Para apoyarla, para que salga integralmen-
te, solo dejo la constancia de que no estoy de
acuerdo en la eleccion en Plenaria, de 1o con-
trario apoyo todo el proyecto.

Presidenta:

Continiia la discusidn, anuncio que va a
cerrarse, queda cerrada, ;lo aprueba la comi-
sion?

Secretario:

Ha sido aprobado sefiora Presidenta, el arti-
culado con la adicion al articulo 1° presentada
por el doctor Carlos Arturo Piedrahita, el doc-
tor Roy Barreras y con la constancia del hono-
rable Representante Soto y del doctor Heriber-
to Sanabria; de conformidad con los articulos
151 de la Constitucion Nacional y el articulo
205 de la Ley 5% por tratarse de una modifica-
cion a una ley orgénica.

Presidenta:

Titulo, sefior Secretario.

Secretario:

Por la cual se modifica la Ley 5 de 1992.
Ha sido leido el titulo.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Heriberto
Sanabria Astudillo:

Gracias seflora Presidenta. Simplemente
como hemos hecho un acuerdo que simple-
mente vamos a aprobar el texto como esta para
permitir que avance; la proposicion que pre-
sentaba la Bancada del Partido Conservador,
la vamos a dejar como constancia.

Entonces le solicito respetuosamente que la
lea, no nos aleja de la constancia del doctor
Soto, sino que estaba pidiendo que se leyera la
constancia del Partido Conservador.

Secretario:

En consecuencia se lee la siguiente cons-
tancia.

Constancia:

Se propone crear un nuevo articulo, el Con-
greso elegira en pleno un director administrati-
vo para un periodo de dos afios no reelegible.

Esa es la constancia que el Partido Conser-
vador deja para este proyecto.

Presidenta:

Continda la discusion sobre el titulo, anun-
cio que va a cerrarse, queda cerrado, ;lo aprue-
ba la comision?

Secretario:

Ha sido aprobado el titulo con las mayorias
indicadas en el articulo 151 de la Constitucion
Nacional y 205 de la Ley 5%

Presidenta:

(Quiere la comision que este proyecto de
ley, sea ley de la Republica?

Secretario:
Si, lo quiere Presidenta.
Presidenta:

Ponentes los mismos, mas el doctor Piedra-
hita. Siguiente proyecto, sefior Secretario.

Secretario:
Si Presidenta. Segundo,

Proyecto de ley nimero 302 de 2007
Camara, 171 de 2006 Senado, por la cual
se dictan normas para prevenir, erradicar y
sancionar toda forma de violencia contra las
mujeres, se reforman los Codigos Penal, de
Procedimiento Penal, la Ley 294 de 1996 y se
dictan otras disposiciones.

Ponentes  honorables  Representantes:
Myriam Paredes A. —C— Sandra Ceballos A.,
Karime Mota, Rosmery Martinez R., Clara Pi-
nillos A.

Proyecto publicado: Gaceta ntimero 561-
630 de 2006, 161 de 2007.

Ponencia publicada: Gaceta nimero 426 de
2007.

La proposicion con que termina el informe

de ponencia dice de la siguiente manera:
Proposicion:

Modifiquese el titulo del Proyecto de ley
nimero 302 de 2007 Camara, 171 de 2006
Senado, acumulado con el Proyecto de ley
98 de 2006 Senado Por la cual se dictan nor-
mas para prevenir, erradicar y sancionar toda
forma de violencia contra las mujeres; se re-
forman el Cédigo Penal, de Procedimiento
Penal, la Ley 294 de 1996 y se dictan otras
disposiciones. El cual quedara asi:

“Por el derecho de las mujeres libres a una
vida de violencia, se reforman los Cddigos
Penal, de Procedimiento Penal, la Ley 294 de
1996 y se dictan otras disposiciones”.

Por las anteriores consideraciones, solicita-
mos a la Comision Primera de la Camara de
Representantes, se de primer debate al Pro-
yecto de ley numero 302 de 2007 Cama-
ra, 171 de 2006 Senado, acumulado con el
Proyecto de ley 98 de 2006 Senado, Por el
derecho de las mujeres libres a una vida de
violencia, se reforman los Codigos Penal, de
Procedimiento Penal, la Ley 294 de 1996 y se
dictan otras disposiciones. Con las modifica-
ciones propuestas.

Esta suscrito Presidenta, por las honorables
Representantes, Myriam Paredes, Sandra Ce-
ballos, Karime Mota Y. Morad, Rosmery Mar-
tinez Rosales y Clara Pinillos Abozaglo.

Presidente:

En consideracién la proposicion con que
termina el informe de ponencia, se abre la dis-
cusion.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante German
Navas Talero:

Yo si quisiera que me aclararan en qué se
modifica el nombre de la ley y del titulo, por-
que una de las cosas por las que viene luchan-
do el doctor Roy Barreras, es porque se precise
exactamente qué es lo que se va a modificar.

Me parece que hablar aqui, por el cual se
busca Unicamente la defensa de la mujer es es-
peculativa y demuestra que no conocemos que
los hombres también pueden ser sujetos pasi-
vos del acceso carnal violento del acto sexual
abusivo; lo puede ser el nifio vardn.

Yo creo mas en la validez del primer titulo,
hacer un poquito de demagogia y perdonenme
con el titulo, la ley no justifica eso que se diga
en la exposicién de motivos eso es valido; pero
aqui no, es decir a uno como penalista le puede
decir, bueno qué es lo que estan buscando, cual
es el bien juridico que se va a tutelar, si no es
juridico es el hecho de ser mujer y es menos
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valido; no es valido es muy valioso ser mujer,
pero el hombre también puede ser sujeto pasi-
vo de un acceso carnal violento, incluso siendo
sujeto activo la mujer y todos sabemos que es
frecuente de encontrar esos casos dentro de la
relacion sexual si partimos de la base de que
acceso carnal, no es solo la introduccién de
miembro viril dentro de una de las cavidades
de la mujer, del cuerpo humano, sino también
de cualquier objeto.

Entonces, yo les pediria un poquito de con-
sideracion a quienes tenemos que explicar en
clase de penal especial, qué es lo que quere-
mos prevenir, que se deje el titulo como venia;
porque hacer una exclusion sencillamente para
el sexo nos lleva a afios atrds y no nos pone
a tono con el derecho moderno. Gracias, muy
amables.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Gracias sefiora Presidenta. En la misma li-
nea del profesor Navas, tengo para hacer las
siguientes precisiones que he compartido algu-
nas de ellas con la coordinadora de ponentes,
la doctora Myriam Paredes.

No hay armonia en el titulo propuesto para
este Proyecto de ley, con relacion al contenido
expresado en los treinta y siete articulos que
trata la ponencia; el titulo dice “Por el derecho
de las mujeres libres a una vida de violencia,
se reforman los Cddigos Penal, de Procedi-
miento Penal, la Ley 294 de 1996 y se dictan
otras disposiciones”.

Y en el contenido del proyecto, se refieren
a toda persona; entonces cuando hablamos de
toda persona estamos haciendo entender que
son todos los mortales tanto hombres como
mujeres; entonces me parece que hay que guar-
dar armonia y correspondencia como decimos
en una sentencia, dentro de la parte motiva y la
parte resolutiva y aqui entre la parte del titulo
y lo que desarrollamos en cada uno de los arti-
culos correspondientes.

Segundo, en varios de los articulos estamos
legislando Uinicamente para las mujeres, las
leyes tienen que ser generales, impersonales,
aqui dice un articulo para leer uno solo.

El articulo 17. Las mujeres victimas de
cualquiera de las modalidades de violencia
contempladas en la presente ley, tendran las
siguientes garantias y tendran la siguiente pro-
teccion del Estado y la pregunta que hace el
doctor Navas, y qué pasa si son los hombres.

Entonces, nada mas vamos a legislar en este
caso para las mujeres y en los otros casos nos
estamos refiriendo es a los dos sexos, estamos
refiriendo a que son hombres y que son mu-
jeres; yo veo con beneplacito el proyecto, me
parece que hay que hacerle alguna precision
a este punto, me parece que hay que guardar
mejor armonia y redaccién en unos puntos;
hay unos puntos de la legislacién que esta con-
templada aca, que va en contra de lo que se
ha sefialado a través de la literatura universal

sobre derechos humanos, uno de los puntos de
los principios dice:

Segundo punto, derechos humanos. Son de-
rechos humanos los derechos de las mujeres.
(Qué nos dice eso?

Me parece que hay que desarrollarlo como
mas, derechos humanos los derechos de las
mujeres son derechos humanos, me parece que
hay que complementar mas esa parte porque
sino vamos a hacer simplemente una enuncia-
cién y una enumeracion.

Lo mismo sucede...

Contintia con el uso de la palabra el ho-
norable Representante Carlos Arturo Pie-
drahita:

Cuando adicionamos el paragrafo 230 de la
Ley 599 de 2000, qué se entiende por grupo
familiar; y estamos hablando aca del grupo fa-
miliar contraviniendo lo que ha dicho la juris-
prudencia y la doctrina sobre qué es el grupo
familiar.

Me parece que con estas inquictudes que
esperamos nos la resuelva nuestra coordinado-
ra de ponentes en representacion y la doctora
Karime que aca esta presente, podemos recibir
las bondades de este proyecto. Gracias sefiora
Presidenta.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra a la honorable Representante Myriam
Alicia Paredes Aguirre:

Gracias seflora Presidenta. En primer lu-
gar quisiera agradecer a los compafieros que
han permanecido en el recinto de la comision,
que nos van a acompailar en la discusion y la
aprobacion de este proyecto de ley en el dia
de hoy.

La verdad es que hubiésemos querido que
la participacion fuese mucho mas amplia; que
haya una presencia colectiva de todos los com-
paiieros de comision dado que el problema de
violencia contra las mujeres no es cualquier
problema, sino un problema que hoy por hoy
los medios de comunicacion lo vienen regis-
trando con unas cifras impresionantes de cre-
cimiento en los ultimos afios y que necesaria-
mente obligan al Estado a tomar una serie de
decisiones.

Yo quisiera hablar muy rapidamente del por
qué se presenta este proyecto y cuales son sus
antecedentes. Este proyecto inicialmente fue
presentado por la Senadora Claudia Rodriguez,
pero a raiz de la organizacion de la bancada de
mujeres que se hicieron mediante resolucion
en la Presidencia de la doctora Dilian Francis-
ca Toro, se constituye la bancada provisional
tanto de las Senadoras como las Representan-
tes, con el objeto de avocar diferentes temas
basicamente en lo que corresponde a familia, a
mujer especialmente.

El proyecto se radica, tiene su curso normal
en el Senado de la Republica; yo creo que es
importante para los compaileros conocer que
este proyecto no Unicamente fue presentando
por la bancada de mujeres, sino que ha tenido
el asesoramiento permanente de la Defensoria

del Pueblo, las organizaciones de mujeres que
debo reconocer, han aportado muchisimo en
la discusion y en la redaccion del mismo pro-
yecto; igualmente algunas instituciones como
la Alcaldia de Bogota, que han permanecido
vinculadas a este tema. Eso como parte de los
antecedentes.

Tienen una justificacion; y la justificacion
doctor Piedrahita, basicamente por qué se da.
Para nadie es desconocido que el tema de vio-
lencia contra mujeres era un tema de edad,
era un tema privado; a nadie le gustaba en un
entorno familiar, saber o denunciar por qué o
cual era la razén o cudl era el motivo del mal-
trato que un hombre le daba a su pareja. Sin
embargo gracias a la lucha que se ha venido
realizando por las organizaciones femeninas
y en el entendido que la violencia se produce
como un hecho discriminatorio en contra de
la mujer e igualmente como una violacion a
los derechos humanos, que ha sido reconocido
hoy por hoy por las convenciones internacio-
nales, como un problema de salud publica que
la misma legislacion nacional asi la asumio, es
que se hace necesario que el tema de violencia
contra la mujer se salga al escenario publico y
haya entonces una respuesta no como un he-
cho producto del azar, sino como una situacion
que es parte fundamental del entorno social,
que necesita de una politica publica que gene-
re unas normas que permitan la erradicacion,
que permitan la solucién de este problema y
sobre todo que se sancionen esas conductas de
violencia.

Yo quisiera queridos compafieros, de pron-
to muy rapidamente, que miremos unas esta-
disticas para que sepamos y se dé la respuesta
porque el proyecto va enfocado especialmente
a castigar la violencia contra la mujer; es un
tema de tipo cultural.

Yo quisiera que mirdramos por ejemplo
cuantas denuncias se presentaron en el afio
2006 - 2007, y rapidamente yo si quisiera que
ustedes hicieran un concepto sobre eso. En
el ano 2006, se registraron treinta y siete mil
cuarenta y siete (37.047) casos de maltrato
conyugal, que sefialan un descenso del 2% en
el total de denuncias registradas en Medicina
Legal, con respecto al afio inmediatamente an-
terior que fue de treinta y siete mil seiscientos
cincuenta y ocho (37.658) casos de maltrato
de pareja; sin embargo, las cifras contintian
siendo alarmantes solo durante los meses com-
prendidos entre el 1° de abril de 2007, segun
estadisticas presentadas por Medicina Legal,
se presentaron trece mil ochenta y un (13.081)
casos de maltrato de pareja; todos de hombre
hacia la mujer.

Para el afio 2006, se mantuvo la tendencia
de los ultimos tres aflos en los que nueve de
cada diez victimas de violencia conyugal fue-
ron mujeres doctor Piedrahita; en el 2005, se
presentaron treinta y cuatro mil trescientos
treinta y seis (34.336) denuncias de mujeres y
en el 2006, treinta y tres mil setecientas sesen-
ta y nueve (33.769); en términos de frecuencia
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en el 2006, cada dia 93 mujeres fueron maltra-
tadas por su pareja.

En el ultimo estudio realizado por Profa-
milia sobre el seguimiento que le hace a los
casos en que las mujeres denuncian violencia
intrafamiliar; en Colombia existen ocho millo-
nes de mujeres que han sufrido maltrato fisico
por parte de su esposo o compailero, pero que
lastimosamente de cada diez mujeres que son
ultrajadas, solo dos se arriesgan a denunciar.

En cuanto a la violencia sexual ejercida
en contra de las mujeres para el afio 2000, el
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Foren-
ses reportd dieciséis mil doscientos sesenta y
siete (16.267) dictamenes sexoldgicos y en el
84% de los casos, las victimas fueron mujeres,
proporcidon que se mantiene con respecto al
aflo inmediatamente anterior, donde se repor-
taron catorce mil trescientos sesenta y nueve
(14.369) dictamenes sexoldgicos en mujeres;
durante el periodo comprendido entre enero y
abril de 2007, se presentaron cinco mil dos-
cientos cincuenta y cuatro (5.254) dictimenes
sexologicos, de los cuales el 83%; es decir,
cuatro mil trescientos noventa y cinco (4.395)
casos, las victimas fueron mujeres.

Yo creo que estas estadisticas, muy rapida-
mente leidas, justifican el por qué la bancada
de mujeres del Congreso de la Republica, ha
presentado este Proyecto de ley que basica-
mente quiere atacar uno de los problemas so-
ciales que afectan hoy la salud mental de los
colombianos y de las colombianas especial-
mente.

Este Proyecto de ley, tiene un sustento legal;
tanto en instrumentos internacionales, como
en la Constitucion Nacional y en instrumentos
de orden interno.

Rapidamente yo quisiera dar lectura al mar-
co juridico en cuanto a la convencion para la
eliminacion de todas las formas de discrimina-
cion contra la mujer, que fue aprobada por la
Ley 51 de 1981; la declaracion y plataforma
de accidn de Beijing; la Convencidn Interame-
ricana para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer; la Resolucion 1325
del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas,
que fue adoptada por el Consejo de Seguridad
el 31 de octubre del ano 2000; el Protocolo
para prevenir, reprimir, sancionar la trata de
personas, especialmente mujeres y nifios; el
Protocolo facultativo de la Convencion sobre
la eliminacion de todas las formas de discrimi-
nacion contra la mujer; es decir, todos los ins-
trumentos legales que respaldan el proyecto,
han sido citados en la respectiva ponencia, pero
consideramos que a pesar de que el Gobierno
Colombiano ha sido fiel a los compromisos
internacionales, el Congreso de la Republica
ha legislado sobre este tema; se hace necesa-
ria modificar algunas normas existentes, pero
fundamentalmente hacer una convocatoria a
la sociedad y a las autoridades para efectos de
expedir las normas que nos permitan controlar
los abusos que en este tema permanentemente
se han denunciado ante la sociedad.

La ley que contempla tiene ocho capitu-
los, treinta y ocho articulos; hay un capitulo
de normas generales que trata del objeto de la
ley, de los principios que orientan la ley, de
los derechos de las victimas; en segundo lu-
gar, consagra un capitulo en cuanto a las leyes
de sensibilizacion a las medidas de proteccion
que me parecen que son muy importantes en
cuanto a la reforma de la Ley 294 de 1996 para
darles unos instrumentos mucho mas seguros a
las mujeres que han sido violentadas, puedan
acudir ante las autoridades; igualmente se es-
tablecen unas medidas sancionatorias con las
reformas de algunas normas tanto del Codigo
Penal, como el Cdédigo de Procedimiento Pe-
nal y una parte final que consideran las normas
generales.

Yo quisiera pedirles a los compaiieros que
aprobaramos este proyecto; que nos den su
voto de confianza para la Plenaria de la Cama-
ra, porque quiero comentar este tema, en que
la asesoria que se ha venido haciendo al pro-
yecto, no es de cualquier clase; la asesoria es
una asesoria técnica, una asesoria que no solo
esta liderada por la Presidenta del Senado, la
doctora Nancy Patricia Gutiérrez, quien a tra-
vés de las diferentes reuniones con Naciones
Unidas, se logrd que se contratara una consul-
taria de que cuando el proyecto llegue a la Ple-
naria de la Camara, podamos acoger algunas
de las recomendaciones en varios de los temas
que son objeto de reglamentar esta ley.

Por ejemplo; que la ley no alcanza a consti-
tuirse en un instrumento que nada les sirva a las
mujeres para poder esgrimirlo en un momento
dado de estar en un conflicto como estos. Yo
creo que fundamentalmente lo que aspiramos
es a que este instrumento sea un instrumento
viable para que pueda el Gobierno Nacional a
través de los diferentes Ministerios, cumplir
con su labor misional implementando todas y
cada una de las propuestas que estan consig-
nadas en esta ley; para que esas medidas de
proteccion igualmente sean viables y no tenga-
mos las objeciones del Gobierno en cuanto a la
falta de presupuesto, que no queden conside-
radas en los planes de desarrollo municipales,
departamentales o nacionales.

Y en cuanto a las medidas sancionatorias,
para que igualmente esas medidas estén acor-
des son una politica general que debe ser parte
de la discusion del Consejo Nacional de Cri-
minologia.

De tal manera que compaiieros, yo les roga-
ria el favor que nos colaboren en la aprobacion
de este proyecto; haremos conocer a ustedes
el documento definitivo de Naciones Unidas,
donde se hacen las diferentes recomendacio-
nes para hacer los ajustes al Proyecto de ley;
las adoptaremos oportunamente para que a la
Plenaria lleguemos con una propuesta ajustada
a la realidad, aspirando a tomar todas y cada
una de las observaciones que se han hecho; con
el doctor Piedrahita y la doctora Clara Pinillos,
habiamos comentado la inquietud que existe
respecto al titulo del Proyecto de ley; yo quiero
manifestarles que esa es una parte que queria

incluir en mi ponencia, pero que no existe una
proposicion para el cambio de ese titulo y que
por lo tanto pedirle a la sefiora Presidenta que
una vez aprobada la proposicion, se votara en
bloque los articulos que no tienen observacion;
enuncio otros articulos que vamos a someter a
consideracion en razén de algunas correccio-
nes de redaccion basicamente y por lo cual,
ruego a la Comision Primera considerar esta
exposicion breve sobre el tema, aspirando que
en Plenaria podamos profundizar mucho mas
sobre estos temas, especialmente en algunas
de las observaciones que han hecho los com-
pafieros antes de la presentacion del proyecto.
Gracias Presidenta.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante Carlos
German Navas Talero:

Mire doctora Myriam, usted sabe que siem-
pre le he apoyado en sus proyectos; a mi lo
que no me gusta es el caracter sexista que en
algunas oportunidades se le da al articulado;
yo creo que se podria hacer mejor; incluso a
mi me gustaba muchas veces que las causales
de agravaciones especificas frente a un tipo pe-
nal, sea la condicion de sujeto por ser mujer;
me parece valida; pero una separacion que se
hace, yo creo que podrian cambiarse algunos
términos para que se entiendan; yo s¢ que el
compromiso de ustedes es difundir esa lucha
contra la violencia especialmente en la mujer;
pero esa exclusion puede dejar a otras personas
débiles y podria dejar personas desprotegidas,
agregarle siempre otra persona, no solo la mu-
jer; yo tengo dos hijas; en mi casa son mayoria
ellas; no tengo nada contra ellas, las defiendo,
las respeto; pero como esto llega a todas partes
yo le rogaria doctora Myriam, hacer una mo-
dificacion en cuanto refiere a que no aparezca
tan sexista.

De otra parte, cuando usted le anuncia a la
Comision Primera y como recomendacion nos
da que es obra de Nancy Patricia Gutiérrez; yo
lo apoyo por que es obra suya, porque la doc-
tora Nancy Patricia Gutiérrez le mostré al pais
como ella si maltratd a una mujer ante la opi-
nién publica, como el ataque que le hizo a la
doctora Piedad Cordoba; ahi si se le maltrato
por ser mujer y se insistio en condicion de tal;
para mi Piedad Cérdoba es una persona que
ha cumplido con su obligacion frente al pais;
que ha sacrificado todo en aras de los derechos
humanos de los secuestrados y sus familias.

De manera que esa recomendacion que
hace, a mi personalmente como democrata
que soy y defensor de derechos humanos de
que porque la avalamos en su condicién, esa
no es suficiente recomendacién porque yo le
diria que al contrario, estamos en mora de cen-
surar el comportamiento de ella frente a una
comparfiera mujer que en ese momento estaba
desprotegida ante el poder que implicaba ser
Presidenta ella, de una corporacion.

Lo que sucedié con Piedad Cérdoba aquel
dia, me parece fue, excesivo y completamen-
te infame no reconocerle el valor a esta mujer
que ha arriesgado todo, su vida, su estabilidad,
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todo, simplemente por ayudar a un grupo de
secuestrados. Gracias, muy amable.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra a la honorable representante Myriam
Alicia Paredes Aguirre:

Doctor Navas, simplemente para hacerle
una aclaracion. Primero; yo debo reconocer
cual es el esfuerzo por parte de las Presiden-
tas de Senado tanto de Dilian Francisca Toro,
como de Nancy Patricia, en cuanto a la colabo-
racion de ser solicitada tanto de las organiza-
ciones de mujeres como diferentes ONG, para
efecto de que el proyecto pueda ser retroali-
mentado y que de todas maneras salga una ley
que realmente le sirva a las mujeres para com-
batir el problema.

Segundo; las estadisticas que aqui lei muy
rapidamente, porque no quise leerlas todas
nos tienen que dar a entender que el problema
existe; lo que no podemos es esconderlo; lo
que no podemos es negarlo; la violencia con-
tra la mujer es un problema real; todos los dias
conocemos denuncias; todos los dias en las
oficinas de Medicina Legal, en las oficinas de
Profamilia, se presentaban casos por maltrato
de parejas; yo creo que lo que no podemos es
pensar que la violencia contra la mujer como
lo decia es un problema al azar, es un problema
cualquiera; es un problema que debe asumirlo
la sociedad responsablemente, pero que tam-
bién tiene que asumirlo el Estado y por eso los
principios mas importantes que se generan en
el Proyecto de ley, es el principio de la corres-
ponsabilidad; Estado, sociedad, ley, pero fun-
damentalmente el Estado.

Simplemente para decir eso sefiora Presi-
denta y le agradezco muchisimo doctor Navas,
por los aportes que para este Proyecto de ley
pueda ser tramitada en la Plenaria de la Ca-
mara, le aceptaremos de la mejor manera, as-
pirando a que contribuya al mejoramiento de
la ley.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos En-
rique Soto Jaramillo:

Yo soy feminista ciento por ciento; yo creo
en la mujer; creo inmensamente en la capa-
cidad de la mujer; creo en el espacio que se
ha ganado en esta sociedad colombiana, en su
disciplina, en su transparencia.

Yo pienso que es importante que hagamos
énfasis en lo de sancionar todo tipo de vio-
lencia y si hay necesidad de expresarlo, que
con ¢énfasis en la mujer, pues que se exprese;
pero yo veo mucho razonamiento en algunos
comentarios que aqui no podemos dejar unos
sectores por fuera, la nifiez.

Yo quiero expresarles a ustedes lo siguiente.
Yo creo doctora Myriam, que si bien es cierto
hay muchisimas mas denuncias de las mujeres
y puede que en un pais machista que inclusi-
ve con el mayor respeto, las mas machistas en
muchas de las veces son las mismas mujeres;
porque si no fuera asi, se reflejaba en las urnas,
democraticamente; 51% de la potencialidad

electoral en Colombia, lo ocupan las mujeres;
mientras que el 49, creo, los hombres.

O sea que la mujer tiene las herramientas en
sus propias manos; y yo pienso que lo que de-
bemos de avanzar es a la culturizacion; y sabe
qué creo yo doctora Myriam con el mayor res-
peto, no estoy diciendo con ello que sea igual la
violencia entre hombres y mujeres, pero de lo
que si estoy absolutamente seguro es que una
gran cantidad de agresiones hacia los hombres,
no se denuncian precisamente por ese pais ma-
chista; por vergiienza del hombre de presentar-
se ante cualquier autoridad a manifestar que ha
sido agredido por su mujer, por su compaiiera;
y esa es la realidad en este pais; yo creo que
aqui tenemos que avanzar es a erradicar la vio-
lencia como cultura primordial.

Yo no estoy manifestando que no apoyo;
apoyo el proyecto; claro que si; creo que hay
que hacerle algunos ajustes, unas precisiones
al respecto; como de igual manera también que
no viene a colacién pero lo menciono, lo de la
ley de Cuotas; yo creo en la mujer; la mujer
como ser, como potencialidad y previamente
porque no tengo una posicion machista, es que
creo que no tiene que ser bajo algunas reglas de
presion como se deben dar esos espacios, sino
porque se abran de por si; porque la misma so-
ciedad se mire de igual manera. A mi por ejem-
plo me da mucha satisfaccion que el Senado
de la Republica, y eso dice muy positivamente
de este Congreso de la Republica, sobre todo
el Senado, que tres mujeres consecutivamente
han sido las Presidentas y quién se ha opuesto
en este pais; con regocijo, con lujo de detalles,
inclusive han desempefiado su papel y eso me
gusta y ojald y pudiésemos seguir avanzando
en esa promocion.

Yo creo que las discriminaciones a veces si
nos conducen a tener unas posiciones machis-
ta; pero como le digo, estoy de acuerdo con el
proyecto porque creo que hay que erradicar la
violencia de la cultura colombiana.

Presidenta:

Gracias honorable Representante. A conti-
nuacidn, tiene el uso de la palabra el Represen-
tante Legro; luego el Representante Barreras,
a quien le voy a solicitar tome la Presidencia,
porque aspiro a intervenir en este proyecto.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante River
Franklin Legro Segura.

Gracias Presidenta. Yo quiero de igual ma-
nera manifestar a las ponentes y autoras, mi
respaldo a este Proyecto de ley; me parece que
es absolutamente importante y simplemente
creo que hay que tener en cuenta las conside-
raciones que aqui se han expresado, pero que
no me cabe duda que todas estan conduciendo
a que se puedan, efectivamente, mejorar algu-
nos temas de los que estan planteados.

Yo quisiera que se le diera mucho mas énfa-
sis, coordinadora de ponentes, a los temas que
tienen que ver con la denuncia de los maltra-
tos; porque es que a veces miramos este tema
en un nivel de la sociedad; que a veces no se

comprenden lo que pasa en muchos sectores,
estratos donde la situacion para las muje-
res, los nifios, es absolutamente dificil. A mi
me parece que ahi hay que darle también una
fuerza a lo que tiene que ver con el problema
de la denuncia, en relacion, aunque sé que lo
contempla el proyecto, pero que efectivamente
cualquier persona tenga la posibilidad de ha-
cer una simple denuncia y que efectivamente
incluso el propio Fiscal pueda iniciar la inves-
tigacion penal; porque a mi me parece que el
problema de verdad es absolutamente grave y
€s0 yo creo que para esta célula, para esta cor-
poracion es importantisimo reconocerlo, bus-
carle salidas.

Porque a veces los indices mayores de vio-
lencia, si aun mas que la propia violencia so-
cial o armada en un pais, se da precisamente en
estos ambitos que hace que tengamos muchas
dificultades en los temas de familia, de mujeres
madres cabeza de familia; me parece importante
eso. Y en temas de redaccion doctora Myriam,
porque en el tema laboral ahi hay expresados al-
gunos temas en relacion con la situacion de las
empresas; le hace una mencion muy especifica
a las Cooperativas de Trabajo Asociado; pues
por supuesto que esa es una forma no solamente
de maltrato desde el punto de vista laboral, sino
que tiene muchos problemas e incluso aqui se
mencionaban anteriormente.

Entonces, me parece incluso, hubiera sido
importante que este tema doctora Myriam, hu-
bieran hecho audiencias, que hubieran podido
conocer la opinién de las organizaciones de
mujeres que estan trabajando en estos temas;
porque por ejemplo nosotros en nuestro parti-
do, tenemos un tema especial sobre el hecho y
sé de muchas organizaciones de mujeres que
estarian muy interesadas en aportarle mucho
mas a este proyecto.

Que estoy de acuerdo, no puede darsele
pues la particularidad que es porque lo impu-
sieron las Presidentas del Senado; no, este es
un problema social profundo de nuestro pais
que requiere soluciones profundas.

Y entonces en ese sentido, créame que en
muchas cosas del...

Continta con el uso de la palabra el ho-
norable Representante River Franklin Le-
gro Segura:

Articulado que vamos a ir corrigiendo no
solamente en los debates, hay que aportar mu-
cho sobre eso.

Yo quiero entonces reiterar doctora Myriam,
nuestro compromiso y nuestra actitud de par-
ticipar y aprobar este Proyecto de ley que creo
que es un proyecto importante y tiene que ha-
ber herramientas de politica publica para que
de verdad se pueda atacar un problema social
muy grave que hay en el pais. Gracias Presi-
denta.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable representante Roy Leo-
nardo Barreras Montealegre:

Gracias Presidenta. Brevemente; me gusta-
ria mucho que estuviera aqui el doctor German
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Navas, que como también dijo el doctor Pie-
drahita de nuestro Presidente Oscar Arboleda,
es una insignia, un estandarte, una bandera, un
ejemplo, una reliquia de esta comision. Pero si
quisiera que él escuchara esta posicion porque
me refiero al tema sefiora Presidenta y sefiora
coordinadora de ponentes; el tema de la vio-
lencia contra la mujer es fundamental; esta co-
mision va a aprobar este proyecto sefiora Pre-
sidenta, porque es un avance muy importante
en la historia de la libertad de la mujer; esta
inscrito en un proceso que tiene dos mil afios y
a mi me alegra mucho entre otras cosas que la
coordinadora de ponentes, que es de filiacion
conservadora, haga notar de qué manera este
proceso de evolucion de la libertad de la mujer
avanza con este proyecto.

Desde las épocas en que las mujeres no te-
nian alma antes del Concilio de Trento segiin
decian entonces los que mandaban, hasta épo-
cas posteriores en que no tenian derecho al voto
y recuperaron su derecho ciudadano que nunca
debid haber sido juzgado, hasta este proyecto
en que estamos reconociendo solamente los
derechos de la mujer, sino construyendo herra-
mientas para protegerla de un hecho evidente
de la violencia intrafamiliar entre otras cosas;
del acoso sexual en su vida laboral, en su vida
estudiantil; ese es un hecho de todos los dias;
hoy las mujeres no tienen como defenderse y
este proyecto de ley les permitira defenderse.

Pero la referencia que me parece innecesa-
ria e inapropiada del doctor Navas, a propdsito
del debate de la Presidenta del Senado, la doc-
tora Nancy Patricia Gutiérrez y la Senadora
Piedad Cdrdoba, mujeres ambas por supuesto
y hay que decirlo, no tiene nada que ver con un
debate sobre el género; ni a la Senadora Piedad
Cordoba se le ha cuestionado y le cuestionan
los colombianos sus posiciones politicas a fa-
vor de lo que ella misma ha reconocido como
el proyecto expansionista que le gusta, en ra-
z6n de su género; no tiene nada que ver con
€s0; tampoco quienes reconocen y reconoce-
mos su util servicio y tarea a proposito de la
liberacion de algunos secuestrados que gracias
a Dios le devolvio la tranquilidad y la felicidad
a unos pocos hogares colombianos; no tiene
nada que ver con una consideracion de género;
las criticas a la Senadora Piedad Cdérdoba se
refieren a que por fuera de las fronteras nacio-
nales, esgrime unos argumentos que terminan
por hacerle dafio al pais; cuando propone y
reincide en la propuesta hace un par de dias
que los demas paises rompan relaciones inter-
nacionales con nuestro pais o cuando agrade-
ce a las FARC, no sé qué agradece; el hecho
de que hayan tenido amarrada con cadenas a
Ingrid Betancourt entre otros durante mas de
seis aflos o cuando considera que la muerte en
combate del guerrillero Raul Reyes fue un ase-
sinato. Ese tipo de posiciones que por supuesto
debilitan la decision de la mayoria de los co-
lombianos de afrontar con firmeza a las orga-
nizaciones guerrilleras y a las organizaciones
paramilitares, son las que son objeto de critica
y por supuesto no tiene nada que ver con el

hecho de género de que quien las profiere sea
mujer o quien las recibe sea mujer.

Queria hacer esa acotacion, porque involu-
cra a la Presidenta del Congreso en un debate
que fue muy sensible para el pais y finalmente
anunciarle a la seflora coordinadora de ponen-
tes que por supuesto apoyo con entusiasmo
este proyecto que le otorga mas herramientas
de defensa a la mujer y atendiendo finalmen-
te su llamado sefiora Presidenta, me permito
relevarla de su posicion para que usted pueda
intervenir. Gracias.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra a la honorable representante Myriam
Alicia Paredes Aguirre:

Muy rapidamente doctor Legro. Obviamen-
te que aspiramos que para la Plenaria, podamos
hacer una exposiciéon mas amplia del proyec-
to con presencia de todas las ponentes. Pero
queria clarificarle dos cosas doctor Legro; una,
la Ley 1142 de 2007, le quito el caracter que
veiamos del delito de violencia intrafamiliar y
lo volvid un delito de oficio; segundo, las orga-
nizaciones de mujeres tengo que reconocer y
destacar que son las que mas han trabajado en
este proyecto; aqui debo reconocer la presen-
cia de la Presidenta de Sisma-Mujer, y muchas
gracias por acompafiarnos en este debate; ella
nos ha hecho un acompafiamiento y un aporte
importantisimo en el transcurso de la discusion
del proyecto, desde el momento que se pre-
senta al Senado de la Republica y obviamente
que aspiramos a que sigan contribuyendo con
su experiencia y con su conocimiento hasta el
final.

Y tercero; el proyecto tiene varias facetas;
una que es la sensibilizacion que es sumamen-
te importante y le decia como parte y como
funcion misional de los Ministerios tanto de
Comunicacion, como el de Salud, como el de
Educacion tendran unas funciones que nece-
sariamente tendran que cumplirse a través de
sus planes y programas dentro cada uno de los
Ministerios y uno de ellos es la sensibilizacion
del problema en la sociedad.

Uno de los principios de este proyecto es
asesoria juridica especializada gratuita para
efectos de que quien se sienta violentado pue-
da acudir a las diferentes autoridades no en
el momento mismo de la denuncia sino en el
transcurso de todo el proceso en lo que signi-
ficaria su proteccion, en las medidas mismas
que conllevan la proteccion y por supuesto en
todo aquel proceso que conllevaria la sancion
para el infractor o para quien cometiere el acto
de violencia.

De tal manera que doctor Legro, conside-
ramos que estos temas estdn avocados en el
proyecto y obviamente que esperamos seguirla
fortaleciendo en el transcurso del debate y del
proceso. Gracias.

Presidente honorable Representante Roy
Leonardo Barreras Montealegre:

Tiene la palabra la honorable Representante
Sandra Ceballos; pero antes advierto un con-
senso alrededor del proyecto y por tanto su-

geriria a la honorable Comisién, que una vez
que escuchemos a la doctora Sandra Ceballos
y creo que al doctor Piedrahita que ha pedido
el uso de la palabra, procedamos a votar este
proyecto porque hay en el Orden del Dia otros
proyectos, uno de ellos también de aumento de
pena a delitos sexuales que los colombianos
esperan.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra a la honorable Representante Sandra
Ceballos Arévalo.

Muchisimas gracias seflor Presidente. En
primer lugar quisiera referirme brevemente a
algunos de los comentarios que se han llevado
a cabo en el dia de hoy.

Primero, sobre la Ley de Cuotas; se ha ne-
cesitado la Ley de Cuotas en todo el planeta;
aqui en Colombia la Corte Constitucional de-
cidio que la ley de Cuotas no se aplicara para
cargos de eleccidon popular; esa es una de las
razones por las cuales en el Congreso de Co-
lombia la participacion de la mujer en el 2002
era del 12% y ahora en el 2006, bajo al 8%.
Eso para dar un ejemplo respecto al tema de
la ley de Cuotas que no se aplica para las mu-
jeres.

En el caso de la remuneracion salarial una
mujer con la misma formacion, las mismas ca-
pacidades, la misma responsabilidad, el mis-
mo presupuesto, todas las condiciones igua-
les, gana normalmente un 40% menos que un
hombre.

Por otro lado hablaban de dos mil afios en
que hemos estado calladas; qué pena, no han
sido dos mil afios, han sido cinco mil afios en
que nosotras mismas les hemos ensefiado a
nuestras hijas a ser invisibles porque resulta
que si somos visibles entonces van a creer que
somos muy inteligentes y que somos peligro-
sas; las poquitas que estamos aqui, que somos
un 8%, estamos luchando porque los hombres
entiendan que cuando dicen seres humanos,
las mujeres no nos sentimos aludidas; nosotras
somos mujeres antes que seres humanos.

Entonces yo si quisiera explicar eso y qui-
siera explicar la causa y la razon del titulo de
este proyecto; este proyecto tiene una fijacion
especifica y tiene nombre propio; como se han
hecho proyectos para el tema de los indigenas,
de los afrocolombianos y de otras minorias,
estamos trabajando desde la bancada en un
diplomado de liderazgo para minorias porque
aun cuando digan que las mujeres somos la
mayoria, en Bogota somos el 53%, las mujeres
somos tratadas como una minoria en todo el
pais y en todo el planeta con raras excepcio-
nes. Por eso si se requiere una ley especifica
que se refiera a los casos de abuso y de violen-
cia contra las mujeres.

Como bien lo decia la coordinadora de po-
nentes, ha faltado pedagogia y como muchos
de nuestros compafieros lo afirman, las res-
ponsables somos nosotras; porque me parece
importante, porque aqui tenemos una etapa de
negacion; aqui no hay discriminacion; en el
Congreso somos el 8% y no hay discrimina-
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cion porque como nosotras hemos sido afor-
tunadas, pensamos que el resto esta muy bien;
salgamos a Ciudad Bolivar, vamos a Chapine-
ro, miremos en Barranquilla qué paso; en el
estrato cuarenta y cinco, el sefior cogid a pu-
fios en el Country Club a la esposa y no hay
una ley para eso y la sefiora desistio.

Con esta ley cualquiera puede denunciar y
si es un hecho de conocimiento publico, el pro-
ceso tiene que seguir. Entonces yo si creo que
no nos podemos hacer los ciegos o las ciegas
frente a una realidad tan tajante de violencia
contra las mujeres.

Por otro lado en los grupos armados, las
mujeres son instrumentos sexuales; /cudntas
mujeres hay negociando por parte de los gru-
pos al margen de la ley?; eso es violencia; la
violencia no es solamente fisica, y la violencia
moral es quizds mas grave que la violencia fi-
sica. Por eso hay que hacer un proyecto para
las mujeres porque llevamos cinco mil afios de
opresion y autocastigandonos y autoeducan-
donos como invisibles y ensefiandoles a los
hombres que todo lo que ellos hagan esta bien;
Colombia es un pais de padres ausentes y eso
esta bien; aqui nadie dice nada.

Por otro lado, decian que no ha habido fo-
ros; hicimos varios foros, incluso salieron en
television y varias de las personas que parti-
ciparon en los foros, estan aqui presentes. Es-
tuvo la Corporacion Sisma-Mujer; estuvo el
candidato a la Gobernacion de Cundinamarca;
vino Isabela Gaton que es de la Oficina Politica
de Mujer y Género de la Alcaldia de Bogota o
en ese momento era; estuvo el doctor William
Vinazco, como candidato a la Alcaldia; vino la
Comision Colombiana de Juristas; Mujeres por
Colombia; todos los candidatos vinieron, ha-
blaron del tema; la Defensoria del Pueblo; los
candidatos a la Alcaldia; la Ruta Pacifica de las
Muyjeres; la Fundacién para el Desarrollo y la
Educacion Integral de las Mujeres; la Mesa de
Mujer y Género de Fusagasuga; la Casa de la
Mujer; profesoras universitarias como Julieta
Lemetri, profesora de Derecho de la Universi-
dad de los Andes, entre otros.

Entonces, esto ha sido consultado con los
candidatos y se invitd a todo el Congreso a
que viniera a ese foro; fue el 21 de septiembre
del afio pasado y todas esas sugerencias y toda
la Comision Primera estuvo invitada; no solo
todo el Congreso, todos los hombres y todas
las mujeres, sino la Comision Primera.

Por otro lado también debemos reconocer
que nos falta mucha pedagogia y que tenemos
muchisima responsabilidad y parte del recono-
cimiento de nuestra responsabilidad es decir, si
a pesar de ser el 8%, aqui no nos hemos hecho
sentir y aqui no hemos hecho valer el califica-
tivo de mujer; yo no me siento discriminada;
yo no soy feminista y creo que tenemos que
superar ese tema de que solo las mujeres de
izquierda hablan de los derechos de las muje-
res; y un gran ejemplo es nuestra coordinadora
de ponentes; porque es que eso no es exclusi-
vo ni de las feministas, ni de las lesbianas, ni
de las mujeres de izquierda; estamos equivo-

cados; tenemos que superar esa creencia; te-
nemos que entender que las mujeres tenemos
derechos y que existimos como personas; que
no existe ninguna razén parea que ganemos el
40% menos que un hombre; que no existe nin-
guna razon para que seamos golpeadas y eso
sea aceptado socialmente; que no existe ningu-
na razén para que un padrastro dure tres afios
violando a una nifia de 10 a 13 afios, hasta que
la embaraza y no pase nada; eso es lo que estd
pasando en el pais y eso es lo que esta pasando
en el mundo.

Entonces no podemos cerrar los ojos y decir
que somos iguales, porque no somos iguales;
necesitamos construir sobre la diferencia y esa
es la invitacion que esta haciendo la doctora
Myriam y que hizo ese dia, hicieron los candi-
datos porque cuando candidatos si les parece
que hay que construir sobre la diferencia, pero
ya elegidos de pronto se les olvida. Entonces la
invitacion no es a que digan Sandra Ceballos
es una vieja feminista, horrorosa, izquierdosa;
no, Sandra Ceballos nos invita a que pensemos
en los derechos de nuestras esposas y de nues-
tras hijas.

Yo recibi mucha educacién y mi papa se
moli6é para poderme educar en el exterior y
aqui, porque ¢l vio sufrir a su mama por ser una
mujer ignorante, sin una carrera y sin modo de
defenderse en la vida; y vio a todas sus tias y
sus abuelas y sus generaciones anteriores y lo
que nosotras no queremos es que las genera-
ciones futuras crezcan con estos mismos con-
ceptos porque nos parece que es tan bonito que
protejamos a todos; pues si los protegemos a
todos, pero el énfasis y el propdsito especifico
de esta ley es proteger a las mujeres contra la
violencia.

La doctora Myriam habl6 de las estadisti-
cas; son asombrosas; si hay violencia contra
los hombres, pero no pasa del 10%. Entonces
yo los invito a que tengan en cuenta que debe-
mos superar esas etapas; que estamos en plena
etapa de globalizacién y que no podemos se-
guirnos negando lo que pasa en el mundo; hay
discriminacion y hay violencia fisica, sexual y
moral contra las mujeres en todas las edades,
en todos los estratos, en todos los colores, ra-
zas, tamaflos y sabores; y agradezco a las per-
sonas de las fundaciones que nos acompafian
hoy, que estuvieron en el foro con los candi-
datos y si es necesario, les pido que repitamos
ese foro que fue muy interesante; las experien-
cias estan recogidas; la doctora Myriam con
toda responsabilidad recogioé sugerencias de
hombres y mujeres.

Entonces, les pido por favor que aprobemos
este proyecto y que lo apoyemos en Plenaria;
porque es muy importante hacer una labor de
concientizacion y esa es la razén por la que
tenemos en este momento el diplomado al
que yo me refiero, de liderazgo para minorias;
ahi tenemos mujeres indigenas, mujeres afro-
colombianas, hombres, jovenes y mujeres de
todas las edades; porque hay que protegerlos,
pero sin embargo, es necesario reconocer que
Colombia estd llegando por lo menos al siglo

XXI, aceptando que las mujeres existimos.
Muchisimas gracias seflor Presidente.

Presidente honorable representante Jor-
ge Humberto Mantilla Serrano:

Muy buenas tardes; queria intervenir, enton-
ces no queria tomar la Presidencia; pero ya que
el doctor Roy me la ha cedido, quisiera propo-
nerles respetuosamente a los miembros de la
comision lo siguiente; como no hay quérum
decisorio y hay algunas inquictudes que tene-
mos sobre este proyecto sobre todo para que
no sea demandado por inconstitucionalidad,
especialmente en los articulos 3°y 7°, sobre la
posibilidad de suprimir la parte final para que
no sea inconstitucional sobre normas de inter-
pretacion, para no violar el articulo 4° de la
Constitucion, yo le propongo a la doctora Ce-
ballos y con la venia de ustedes, que quede en
el Orden del Dia de primero este proyecto para
mafana cuando haya quérum y poder analizar
estas inquietudes.

De igual manera previo a un consenso con
ustedes, solicitarle al sefior Secretario que al
anunciar los proyectos para mafiana, incluya
la reforma politica a ver si empezamos a dar-
le tramite, después del proyecto de la doctora
Ceballos.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Jorge Ho-
mero Giraldo:

Muchas gracias sefior Presidente. Hemos
escuchado muy detenidamente a la doctora
Ceballos, nuestra vicepresidenta de la Comi-
sion y nos confunde un poco, especialmente
a mi en el caso de decir ella que este es un
proyecto especialmente para las mujeres; por-
que es que el contenido del proyecto dice otra
cosa; por ejemplo en el articulo 4° dice “toda
persona que”, esta hablando de todos y el prin-
cipio de la favorabilidad porque un hombre va
a acogerse que ha sido golpeado en una vio-
lencia intrafamiliar, entonces va a decir, este es
un proyecto para las mujeres; ;donde queda el
principio de favorabilidad?

Segundo; yo le pregunto al doctor Piedra-
hita y al doctor Cérdoba que son los delega-
dos o representantes nuestros en el Consejo
de Politica Criminal donde toda modificacion
al Cddigo de Procedimiento Penal o al Cddi-
go Penal, debe de ir a ese Consejo de Politica
Criminal; yo considero, si este proyecto que
hace esas modificaciones, que ha sido hoy
aqui explicado fue considerado por ustedes en
el Consejo de Politica Criminal; porque con el
quérum tan precario que hay, como lo dice el
Presidente, es dificil que votemos este y otros
proyectos.

Yo creo que deberiamos ajustar como lo ha
planteado aqui la doctora Ceballos, si el ob-
jeto del proyecto es beneficiar al género de
las mujeres como ella lo plantea, habria que
modificar la redaccion de muchos articulos del
texto del proyecto porque son universales, son
ingenere como todo lo que debemos nosotros
apoyar, no solamente en un proyecto de ley,
sino en un proyecto de Acto Legislativo.
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Yo dejo esas preguntas sobre ese articulo y
sobre el objeto esencial del proyecto de género
que ha planteado la doctora Ceballos muy in-
teligentemente en esta comision. Muchas gra-
cias seflor Presidente.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Gracias seflor Presidente. Con las inquietu-
des que ha planteado el vocero del Partido Li-
beral en el sentido de que si este proyecto fue
llevado al Consejo Superior de Politica Crimi-
nal y Penitenciaria como lo dice la Ley 888 del
afio 2005, tenemos que decir que no; que no ha
sido llevado alla; no hemos sido convocados
sino una sola vez por el seflor Ministro del In-
terior, un martes después de lunes dia de fiesta
a las 7:00 de la mafana; de resto no ha habido
otra citacién que haya hecho el Ministro del
Interior.

Pero corrobora lo manifestado por nues-
tra Presidenta de la comision, cuando fungia
como tal, es que hay que revisar con mayor de-
tenimiento lo que aqui planteamos; solamente
el articulo que ha leido el doctor Homero Gi-
raldo, nos da una muestra clara de lo que esta
aconteciendo; tuvo el tiempo de leer siete arti-
culos y en los siete articulos hay contradiccion
entre lo que se redacta y lo que dice el titulo.

Entonces yo pregunto, con base al principio
de favorabilidad que hay ahi, un hombre puede
acogerse a esta ley, porque le es mas favorable;
y entonces qué pasa con el titulo que decimos
que solamente es para las mujeres.

Un ilustre Congresista me decia, ;qué pasa
en las parejas homosexuales cuando el género
femenino o el género masculino actia como
mujer sabiendo que es hombre; es decir, enton-
ces se puede acoger a esta ley también?; puede
beneficiarse en un momento dado; no estamos
en contra del proyecto; nos parece saludable,
pero hay imprecisiones técnicas en este pro-
yecto.

Voy a leer siete que apenas encontré; el que
maltrate a cualquier miembro del grupo fami-
liar; grupo familiar y lo tenemos definido ahi,
violando las normas internacionales sobre lo
que es grupo familiar; cuando hablamos de
grupo familiar, hablamos de hombre o mujer;
entonces se cae el titulo por su peso; en las
actuaciones procesales relativas a los delitos
contra la libertad y la formacidn sexual; eso es
muy general; cobija a hombres y cobija a mu-
jeres; toda persona que dentro de su contexto

familiar le sea ejercida la violencia; es hombre

o mujer; toda persona del grupo familiar; es
hombre o mujer; por qué del grupo familiar

Unicamente; ¢l que maltrate a cualquier miem-
bro del grupo familiar; estamos hablando de
hombre o mujer; toda persona que maltrate a
otra persona; entonces estamos hablando tam-
bién de hombre o mujer y hacemos una rela-
cion clara con relacién a los temas que plantea
0 que buscamos que sean cumplidos por el Mi-
nisterio de la Proteccion Social y son campaiias
tendientes a promover la cultura en defensa de
la mujer; distinta a lo que dice el texto, el titulo

que es “contra la mujer”, “Violencia Ejercida
Contra la Mujer”; y en uno de los capitulos por
alla, decimos que se adelantaran campaiias que
busquen en los colegios y en las escuelas que
se promueva el derecho que tienen las muje-
res; son dos cosas totalmente distintas.

Yo estoy de acuerdo con lo que ha plan-
teado el sefior Presidente, y lo manifestado
por nuestro vocero el doctor Jorge Homero
que con el quorum precario que tenemos en
este momento, tenemos que darle otra salida
y simplemente sefiora Presidenta, no a titulo
de entrar a molestar, ni de decir que estamos
en contra de este articulado se hace necesa-
rio una mejor redaccion, una redaccion mas
técnica.

Le digo simplemente, existe una norma que
tiene mas de ciento veintiin afios y que fue co-
piada de la legislacion de Chile y la legislacion
de Chile fue copiada del Codigo de Napoleon
que todavia esta vigente en nuestra legislacion
colombiana que es la Ley 153 de 1887, articu-
lo 8° inciso 1° numeral 2, que nos habla todo
lo relativo a la no discriminacion que debe ha-
cerse cuando se trata de legislar o de presentar
un proyecto de ley como en este caso, las leyes
son universales, son para todo el mundo no
se puede discriminar para una u otra persona,
sino que la tenemos que hacer, que hay casos
especificos como lo decia el profesor Soto, con
relacion que queremos agravar la conducta en
un momento dado por tener la calidad de mu-
jer, eso es otra cosa distinta; pero no podemos
titular asi como esta contemplado.

Yo pediria que se diera una mayor revision
de esto y para terminar sefior Presidente y si
me lo permite quiero leer solamente un articu-
lo de la Ley 5%

Presidente:
Bien pueda.

Contintia con el uso de la palabra el ho-
norable Representante Carlos Arturo Pie-
drahita Cardenas:

Gracias seflor Presidente.
Intervencion de los dignatarios:

Cuando el Presidente o alguno de los Vice-
presidentes desearen tomar parte en el debate,
abandonaran su lugar en la mesa y no volvera
a ocuparlo hasta que haya concluido la discu-
sion del tema que se trate. Gracias sefior Pre-
sidente.

La Presidencia concede el uso de la pala-
bra al honorable Representante Carlos Ar-
turo Piedrahita Cardenas:

Gracias sefior Presidente. Doctor Piedra-
hita, solo para acotacion y obviamente que es
valida la observacion que usted viene hacien-
do con respecto al titulo, pero yo le quiero de-
cir, el titulo del proyecto dice “por medio del
cual se dictan normas para prevenir, erradicar
y sancionar toda forma de violencia contra las
mujeres; se reforman los Codigos Penal, de
Procedimiento Penal, la Ley 294 de 1996”.

Por supuesto que el Codigo Penal es para
todos, no solo para las mujeres; la Ley 294 en

el tema de proteccion tratandose de delitos de
violencia intrafamiliar, es para todos; es decir
de pronto hay que revisar un poco mas técnica
pero las medidas especiales de sensibilizacion
que contempla el proyecto y la responsabili-
dad que tiene el Estado, en cuanto al tema que
venimos discutiendo, es mas hacia las muje-
res reconociendo basicamente que la violencia
contra las mujeres es un problema de tipo so-
cial, que esta demostrada y que es fruto de la
discriminacion que siempre la mujer ha tenido
a lo largo de estos aflos.

De lo contrario doctor Piedrahita, solo en el
57 nos dieron el derecho al voto; cuando uste-
des lo tenian desde hace cudnto; el no manejo
de los bienes que teniamos las mujeres porque
nos consideraban incapaces, la utilizacion del
apellido De, para demostrase que es de perte-
nencia de alguien, las casadas. Es decir, una
cantidad de situaciones que de todas maneras
demuestran que la condicion de subordinacién
de la mujer y de discriminacion de la mujer,
data no de los ultimos afios, sino de mucho
tiempo atras y que poco a poco se han veni-
do superando; obviamente gracias a una serie
de normas, que se las debe considerar como
positivas y que son validas tratar de generar
unos espacios diferentes para las mujeres, que
logremos por lo menos llegar a unos procesos
de igualdad en cuanto a los derechos.

De tal manera seflor Presidente, yo creo que
con la recomendacion que usted ha hecho, de-
jarfamos para el dia de mafiana la aprobacion
y discusion de la ponencia con la que termina
el informe.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra a la honorable Representante Sandra
Ceballos Arévalo:

Gracias seflor Presidente. Solo para decir
que la Ley 888 a la que usted se refiere doc-
tor Piedrahita, es unicamente para Proyectos
de ley que presente el Gobierno, no los que
presentemos los congresistas y también cuan-
do usted se refiere al grupo familiar hombre o
mujer, la preocupacion que nosotros tenemos
es de las personas que vienen a cuidar ancia-
nos, discapacitados o menores y que pueden
ejercer violencia contra estas personas.

La Presidencia concede el uso de la pa-
labra al honorable Representante German
Alonso Olano Becerra:

Gracias Presidente. A mi me parece que
aqui hay como un consenso en los integrantes
de la Comision Primera, de ver la importancia
y obviamente de aportarle al tema y es natu-
ral que los interrogantes que se han suscitado
pues tienen también argumentos; asi que me
parece a mi que no se debe dividir el tema con
elementos de género, aqui todos hemos mani-
festado la necesidad de reconocer este estudio
que han venido haciendo motivado y originado
en unas integrantes absolutamente respetables
del Congreso.

Pero no podemos desconocer doctora San-
dra, que aqui en las intervenciones suyay la de
la doctora Myriam, hay dos argumentaciones
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distintas; si el objeto exclusivo es el que usted
dice que es una ley para mujeres, la vision ju-
ridica es una; no puede verse de otra manera
con esa argumentacion doctora Myriam, usted
lo ha explicado de otra manera y yo creo en-
tonces, que debemos es hacer una invitacion
en primer término a que se pula el texto mismo
del articulado, porque si el objeto es hacia las
mujeres pues lo que tiene que quedar inmerso
en el articulado son las mujeres y no abierto
el tema hacia cualquiera, que permitiria una
interpretacion distinta al objeto mismo que se
tiene, por parte tanto de las Congresistas que
lo han presentado como de quienes han estu-
diado el tema.

Y en segundo término, me parece pruden-
tisimo que si la concatenacion del articulado
se hace con el titulo, pues tiene que llegarse a
esos terrenos de la especificacion conceptual,
tematica y de texto de los articulos y alli si
me parece prudente para mafiana sefior Pre-
sidente, que le echemos la revision juridica
de lo que es una ley sin una postura genéri-
ca; porque a mi me asalta no con el animo de
obstruir, no he oido a ningun colega doctora
Myriam que esto sea con el dnimo de obstruir,
sino por el contrario de ahondar en el terreno
de la claridad, si me parece que a cualquie-
ra se le puede venir a la mente entonces, que
tendriamos que hacer reforma politica doctor
Piedrahita, para los actos de violencia don-
de no son mujeres 0 personas no mujeres y
tendriamos que cercenar entonces el Cdodigo
Penal.

Es tan solo un interrogante y es solo
una apreciacion que la dejo para poder ser
aclarada en el dia de maifiana, tendriamos
que hacer una division de sujetos victimas
de violencia, género, de pronto edad y ello
pues me trae a mi tan solo una idea que es-
pero que se aclare mafiana; yo solo hago
con el &nimo constructivo de como en si las
ponentes la version de que la ley y la norma
tiene que ser genérica y en este caso esta-
riamos llegando con muchos argumentos
que compartimos a una especificidad de la

ley, que no va conforme a lo que manifestd
el doctor Piedrahita, de una regulacion de
hace mucho tiempo de la parte general de
la ley.

Entonces Presidente, le sugiero que lo abor-
demos mafiana y que sean tenidas en cuenta
estas inquietudes, no sin antes solicitarle como
la claridad para poder nosotros aportar de ma-
nera mas rapida la aprobacion de la misma,
tanto del objetivo como de los sujetos y obvia-
mente de las interpretaciones o las necesidades
de aclaracion de las mismas en el orden juridi-
co. Gracias Presidente.

Presidente:

Por favor anuncie los proyectos para el dia
de mafiana.

Secretaria doctora Amparo Y. Calderén
Perdomo:

Si sefior Presidente, se anuncia para el dia
maflana para discusion y votacion los siguien-
tes proyectos de ley:

* Proyecto de ley niumero 302 de 2007 Ca-
mara, 171 de 2006 Senado.

* Proyecto de ley nimero 214 de 2007
Camara, 25 de 2006, acumulado 08 de 2006
Senado.

* Proyecto de ley numero 228 de 2007
Camara, 47 de 2006 Senado.

* Proyecto de ley Estatutaria nimero 006
de 2007 Camara

* Proyecto de ley numero 051 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 067 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 073 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 122 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 129 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 146 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 133 de 2007
Camara, acumulado con el Proyecto de ley
nimero 156 de 2007 Camara.

* Proyecto de ley niimero 147 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 092 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 014 de 2007
Camara.

* Proyecto de ley nimero 107 de 2007
Camara.

* Proyecto de Acto Legislativo nimero
259 de 2008 Camara, por medio del cual se
adiciona el articulo 125 de la Constitucion
Politica.

* Proyecto de Acto Legislativo nimero
273 de 2008 Camara, por el cual se adiciona
un nuevo inciso al articulo 356 de la Constitu-
cion Politica.

* Proyecto de Acto Legislativo niimero 047
de 2007 Camara, por el cual se reforman unos
articulos de la Constitucion Politica de Colom-
bia (Reforma Politica en segunda vuelta).

* Proyecto de ley nimero 040 de 2007 Ca-
mara.

Sefior Presidente, han sido anunciados para
discusion y votacion de la proxima sesion de
la comision.

Presidente:

Se levanta la sesién y se cita para mafiana
a partir de las 10:00 a. m. siendo la 1:50 de la
tarde.

El Presidente,

Jorge Humberto Mantilla Serrano.

La Vicepresidenta,

Sandra Ceballos Arévalo.

El Secretario,

Emiliano Rivera Bravo.

La Subsecretaria,

Amparo Y. Calderon Perdomo.
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